            Дело №05-0043/18/2026
 П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
25 февраля 2026 года                                                                    гор. Симферополь
Мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район города республиканского значения Симферополь с подчиненной ему территорией) Республики Крым – Прянишникова В.В., рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: г. Симферополь, ул. Крымских Партизан №3-а, дело об административном правонарушении в отношении: главного специалиста отдела учета заработной платы Центра единых сервисов Филиала ОЦО ПАО «Ростелеком»  Степановой Наталии Викторовны, «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» рождения, «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», гражданина Российской Федерации (паспорт гражданина Российской Федерации серии «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»), зарегистрированного и проживающего по адресу: «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»по ч.1 ст. 15.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
У с т а н о в и л:

Главный специалист отдела учета заработной платы Центра единых сервисов Филиала ОЦО ПАО «Ростелеком»  Степанова Наталия Викторовна,  не представила в ИФНС России по г. Симферополю в установленный законодательством срок сообщение российской организации – плательщика страховых взносов о наделении обособленного подразделения (включая филиал, представительство) полномочиями (о лишении полномочий) по начислению выплат и вознаграждений в пользу физических лиц.
Сообщение направлено ООО «МИРАНДА-МЕДИА» в Инспекцию по телекоммуникационным каналам связи 15 июля 2025 года, а дата наделения полномочиями по начислению и произведению выплат и вознаграждений в пользу физических лиц Луганского филиала Общества с ограниченной ответственностью «МИРАНДА-МЕДИА» (КПП 940343001), согласно сведениям, указанным налогоплательщиком, 21 мая 2025 года, то есть документ представлен по истечении предельного срока подачи сообщения                 (26 мая 2025 года), тем самым совершил административное правонарушение, предусмотренное ч.1 ст. 15.6 КоАП РФ. 
Дата  совершения административного правонарушения: 27 мая 2025 года. Место совершения административного правонарушения: «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»

25 февраля 2026 года в судебное заседание Степанова Н.В. не явилась, о времени и месте судебного заседания извещена надлежащим образом – судебной повесткой, направленной заказным письмом с уведомлением, в адрес суда вернулся почтовый конверт с отметкой «за истечением срока хранения» (л.д. 46). О причинах неявки в судебное заседание Степанова Н.В.  суд не уведомила. Ходатайств об отложении рассмотрения дела или о рассмотрении дела в его отсутствие Степанова Н.В. суду не представила. В соответствии с ч.3 ст.25.1 КоАП РФ, присутствие Степанова Н.В. при рассмотрении дела обязательным не признавалось, будучи надлежащим образом извещенным о дате, времени и месте рассмотрения дела, не явился, о причинах неявки суду не сообщил. 

Так, в соответствии с положениями ч.1 ст. 25.15 КоАП РФ лица, участвующие в производстве по делу об административном правонарушении, а также свидетели, эксперты, специалисты и переводчики извещаются или вызываются в суд, орган или к должностному лицу, в производстве которых находится дело, заказным письмом с уведомлением о вручении, повесткой с уведомлением о вручении, телефонограммой или телеграммой, по факсимильной связи либо с использованием иных средств связи и доставки, обеспечивающих фиксирование извещения или вызова и его вручение адресату.

Согласно разъяснениям, содержащимся в п. 6 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», в целях соблюдения установленных ст. 29.6 КоАП РФ сроков рассмотрения дел об административных правонарушениях судье необходимо принимать меры для быстрого извещения участвующих в деле лиц о времени и месте рассмотрения дела. Поскольку КоАП РФ не содержит каких-либо ограничений, связанных с таким извещением, оно в зависимости от конкретных обстоятельств дела может быть произведено с использованием любых доступных средств связи, позволяющих контролировать получение информации лицом, которому оно направлено судебной повесткой, телеграммой, телефонограммой, факсимильной связью и т.п.

С учетом того, что Степанова Н.В. в силу вышеуказанных правовых норм и разъяснений Верховного Суда Российской Федерации, является надлежащим образом, извещенным о рассмотрении дела, а его неявка не препятствует всестороннему, полному, объективному и своевременному выяснению обстоятельств дела и разрешению в соответствие с законом, дело рассмотрено в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. 

Изучив  протокол по делу об административном правонарушении, исследовав материалы дела, оценив добытые доказательства с точки зрения относимости, допустимости, достоверности и достаточности для разрешения дела, мировой судья приходит к выводу о виновности Степановой Н.В. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1                     ст. 15.6 КоАП РФ,  исходя из следующего.

В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ, задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений. 

 
Исходя из содержания ст. 26.1 КоАП РФ, в числе иных обстоятельств по делу об административном правонарушении, выяснению подлежит наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые названным Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, а также его виновность в совершении административного правонарушения.

В соответствии с частью 1 статьи 15.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях непредставление в установленный законодательством о налогах и сборах срок либо отказ от представления в налоговые органы, оформленных в установленном порядке документов и (или) иных сведений, необходимых для осуществления налогового контроля влечет наложение административного штрафа на должностных лиц от трехсот до пятисот рублей.

Объектом правонарушений, ответственность за которые предусмотрена частью 1 статьи 15.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях являются общественные отношения в сфере налогообложения и организации налогового контроля.

Объективная сторона правонарушения характеризуется неисполнением в срок либо неполным или ненадлежащим исполнением обязанностей по представлению в налоговые органы документов и (или) иных сведений, необходимых для осуществления налогового контроля. 

Субъективная сторона наказуемых действий (бездействия), может характеризоваться как умыслом, так и неосторожностью. Непредставление сведений в установленный срок, а равно представление сведений в неполном объеме или искаженном виде подразумевает наличие вины в форме как умысла, так и неосторожности. 

Согласно части 1 статьи 1.5, части 2 статьи 2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо подлежит привлечению к административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. 
На основании подп. 7 п.3.4 ст. 23 Налогового кодекса Российской Федерации (далее – Кодекс налогоплательщики-организации помимо обязанностей, предусмотренных п.1 ст.23 Кодекса, обязаны сообщать в налоговый орган по месту нахождения российской организации-плательщика страховых взносов о наделении обособленного подразделения (включая филиал, представительство), созданного на территории Российской Федерации, которому открыт счет банке, полномочиями (о лишении полномочий) начислять и производить выплаты и вознаграждения  в пользу физических лиц в течение одного месяца со дня наделения его соответствующими полномочиями (лишения полномочий).   
Из материалов дела об административном правонарушении следует, что сведения, необходимые для осуществления налогового контроля,                   Степановой Н.В. как должностным лицом не предоставлены в установленные Налоговым кодексом Российской Федерации сроки.
Согласно положений ст. 2.4 КоАП РФ административной ответственности подлежит должностное лицо в случае совершения им административного правонарушения в связи с неисполнением либо ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей.

Вина Степановой Н.В. в совершении вменяемого правонарушения  подтверждается установленными мировым судьей обстоятельствами по делу и исследованными доказательствами: протоколом об административном правонарушении от 20 января 2026 года №91022533600023600002, который составлен компетентным лицом в соответствии с требованиями ст.28.2 КоАП РФ (л.д. 1-2); копией трудового договора от 02.10.2024г. (л.д. 19-21); копией должностной инструкции от 02.10.2024г. (л.д. 24-27); копией договора                        № 11/25/35/25 (л.д.28-33); копией решения № 912 от 15.10.2025г. о привлечении лица к ответственности за налоговое правонарушение, предусмотренное Налоговым кодексом Российской Федерации (за исключением налогового правонарушения, дело о выявлении которого рассматривается в порядке, установленном статьей 101 Налогового кодекса Российской Федерации)  (л.д. 34-35);  актом №8014 от 15.08.2025г. об обнаружении фактов, свидетельствующих о предусмотренных Налоговым кодексом Российской Федерации налоговых правонарушениях (за исключением налоговых правонарушений, дела о выявлении которых рассматриваются в порядке, установленном статьей 101 Налогового кодекса Российской Федерации)  (л.д. 37-38); копией сообщения российской организации – плательщика страховых взносов о наделении обособленного подразделения (включая филиал, представительство), созданного на территории Российской Федерации, которому открыт счет в банке, полномочиями (о лишении полномочий) начислять и производить выплаты и вознаграждения в пользу физических лиц  от 15.07.2025г. (л.д. 39), заявлением о привлечении к административной ответственности (л.д.41-42).
Исследовав обстоятельства по делу в их совокупности и оценив добытые доказательства, мировой судья приходит к выводу о виновности                    Степановой Н.В. в совершении вменяемого ей административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 15.6 КоАП РФ, а именно: непредставление в установленный законодательством о налогах и сборах срок в налоговые органы оформленных в установленном порядке документов и (или) иных сведений, необходимых для осуществления налогового контроля, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи. 

Обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность Степановой Н.В. отсутствуют.     

При назначении вида и размера наказания мировой судья учитывает данные о личности правонарушителя, а также характер совершенного им административного правонарушения, выразившийся в нарушении законодательства о налогах и сборах. Оценивая все перечисленные обстоятельства в совокупности, мировой судья считает целесообразным и необходимым применение наказания в виде административного штрафа, налагаемого на должностных лиц. Однако, исследовав материалы дела, мировой судья пришел к выводу, что допущенное нарушение сроков не повлекло причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей либо других негативных последствий. Учитывая также, что Степанова Н.В. за совершение данного правонарушения привлекается впервые, сведений о неоднократном совершении аналогичного правонарушения не представлено, отягчающих обстоятельств не имеется, само правонарушение выявлено в ходе осуществления государственного контроля (надзора), а санкция ч. 1 ст. 15.6 КоАП РФ не предусматривает наказание в виде предупреждения, мировой судья считает необходимым применить положения ст. 4.1.1 КоАП РФ и заменить назначенный штраф на предупреждение.

Оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении в соответствии с положениями статьи 24.5 КоАП РФ не установлено.

Срок давности привлечения Степановой Н.В. к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ,  не истек. 
Руководствуясь ст.ст.29.9-29.10, 30.1 КоАП РФ, мировой судья –

П о с т а н о в и л:

Главного специалиста отдела учета заработной платы Центра единых сервисов Филиала ОЦО ПАО «Ростелеком»  Степанову Наталью Викторовну, «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»года рождения, «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» гражданина Российской Федерации (паспорт гражданина Российской Федерации серии «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»), зарегистрированного и проживающего по адресу: «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»,, признать виновной в совершении правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 15.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде предупреждения. 
Жалоба на  постановление может быть подана в Центральный районный суд города Симферополя Республики Крым через мирового судью судебного участка №18 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район города республиканского значения Симферополь с подчиненной ему территорией) Республики Крым либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать,  в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                     В.В. Прянишникова
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