6

                                                                                Дело № 05-0082/18/2026
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

02 марта 2026 года                                                               город Симферополь

Мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район города республиканского значения Симферополь с подчиненной ему территорией) Республики Крым Прянишникова В.В., с участием: лица, в отношении которого ведется производство по делу  об административном правонарушении – Забережного С.С., защитника Забережного С.С.–Свибович Д.В., представившей удостоверение №1275 и ордер №4636/СДА от 24 декабря 2025 года,  потерпевшей Забережной С.В. 

рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении,  предусмотренном ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,  в отношении Забережного Сергея Сергеевича, «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»года рождения, уроженца «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» паспорт гражданина РФ серии «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», имеющий троих малолетник детей: «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»официально не трудоустроенного, инвалидом не являющимся, зарегистрированного и проживающего по адресу«ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»





УСТАНОВИЛ:

«ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»Забережный С.С., находясь по адресу: «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» причинил побои Забережной С.В., а именно нанес один удар своей правой рукой сжатой в кулак в область правого глаза, от чего последняя испытала физическую боль, но не повлекло последствий предусмотренных ст. 115 УК РФ, что подтверждается заключением эксперта №2482, то есть совершил административное правонарушение, ответственность за которое предусмотрена ст. 6.1.1 КоАП РФ.
В судебном заседании  Забережный С.С. с изложенным в протоколе согласился, пояснил, что находясь у потерпевшей дома в ходе беседы между ним и потерпевшей возник конфликт, в ходе которого потерпевшая ударила его бутылкой из-под шампанского, после чего он стал отталкивать от себя потерпевшую, чтобы Забережная С.В. не причинила ему большего вреда. Вину в содеянном признал, раскаялся, просил назначить ему наказание в виде штрафа.

Защитник Забережного С.С.–Свибович Д.В., пояснил что между его подзащитным и потерпевшей конфликтные отношения, связанные с разделом совместно нажитого имущества. Обращал внимание суда на то, что экспертиза по делу была проведена только через два дня после даты инкриминируемого административного правонарушения.

Потерпевшая С.В. в судебном заседании пояснила, что в два часа ночи «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ». ей позвонил ее бывший супруг Забережный С.С. и предложил встретиться, после они того как они договорились о встрече, он приехал по адресу ее проживания: «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» В ходе беседы между ней и Забережным С.С. у них возник конфликт, в ходе которого Забережный С.С. ударил ее кулаком, хватал за  руки, толкнул ее об стену. Просила назначить Забережному С.С. наказание в виде исправительных работ.

Огласив протокол по делу об административном правонарушении, заслушав пояснения стороны защиты, пояснения потерпевшей, исследовав материалы дела, оценив добытые доказательства с точки зрения относимости, допустимости, достоверности и достаточности для разрешения дела, мировой судья приходит к выводу о виновности Забережного С.С. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ,  исходя из следующего.

В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений. 

Ст. 26.1 КоАП РФ предусмотрено, что в числе иных обстоятельств по делу об административном правонарушении, выяснению подлежит наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые названным Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, а также его виновность в совершении административного правонарушения.

Ст. 6.1.1 КоАП РФ определено, что нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 УК РФ, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет административную ответственность в виде штрафа в размере от пяти тысяч до тридцати тысяч рублей, либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от шестидесяти до ста двадцати часов.

Субъективная сторона состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, характеризуется умышленной формой вины, то есть, когда лицо, совершившее административное правонарушение, сознает противоправный характер своего действия, предвидит возможность или неизбежность наступления негативных последствий в виде испытания потерпевшим физической боли и желает их наступления либо относится к ним безразлично (часть 1 статьи 2.2 КоАП РФ).
         Состав правонарушения является материальным, для квалификации содеянного по указанной норме требуется наступление последствий в виде физической боли при отсутствии вреда здоровью потерпевшего, определяемого в соответствии Приказом Минздравсоцразвития РФ от 24 апреля 2008 года N 194н "Об утверждении Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека". 

Побои - это действия, характеризующиеся многократным нанесением ударов, которые сами по себе не составляют особого вида повреждения, хотя в результате их нанесения могут возникать телесные повреждения (в частности, ссадины, кровоподтеки, небольшие раны, не влекущие за собой временной утраты трудоспособности или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности). Вместе с тем, побои могут и не оставить после себя никаких объективно выявляемых повреждений. 

К иным насильственным действиям относится причинение боли щипанием, сечением, причинение небольших повреждений тупыми или острыми предметами, воздействием термических факторов и другие аналогичные действия. 

Исходя из изложенного обязательным признаком объективной стороны состава указанного административного правонарушения является наступление последствий в виде физической боли. 

В судебном заседании установлено, что «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»минут Забережный С.С., находясь по адресу: «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» причинил побои Забережной С.В., а именно нанес один удар своей правой рукой сжатой в кулак в область правого глаза, от чего последняя испытала физическую боль, но не повлекло последствий предусмотренных ст. 115 УК РФ, что подтверждается заключением эксперта №2482, то есть совершил административное правонарушение, ответственность за которое предусмотрена ст. 6.1.1 КоАП РФ.

Вина  Забережного С.С. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, подтверждается совокупностью исследованных судом доказательств, а именно: протоколом 8201 №285104 об административном правонарушении от 24 декабря 2025 г.(л.д.1); рапортом дознавателя  ОД ОП №3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю М.А. Акимовой (л.д. 2); копией постановления о возбуждении уголовного дела и принятии к производству от 14 ноября 2025 г. (л.д. 3); постановлением о выделении материалов для проведения проверки от 04 декабря 2025 г. (л.д. 4); протоколом допроса потерпевшего от 21 ноября 2025 г. с фототаблицей (л.д. 5- 11); протоколом допроса свидетеля Величко Д.А. от 01 декабря 2025 г. (л.д. 12-14); постановлением о назначении судебно-медицинской экспертизы от 09 ноября 2025 г. (л.д. 15); определением о возбуждении дела об административном расследовании (л.д. 16); заключением эксперта № 2482 от 10 ноября 2025 г. (л.д. 20-21); объяснениями Забережного С.С. от 24 декабря 2025 г. (л.д. 22); параметрами поиска ИБД-Р в отношении Забережного С.С. (л.д. 24-26);заявлением о привлечением к административной ответственности Забережного С.С. по ст.6.1.1. КоАП РФ (л.д. 29); пояснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу  об административном правонарушении – Забережного С.С., потерпевшей в судебном заседании.

Нарушений порядка составления протоколов по делу об административном правонарушении и иных материалов в отношении Забережного С.С. по ст. 6.1.1 КоАП РФ мировым судьей, при рассмотрении дела об административном правонарушении,  не установлено.    


Суд не принимает во внимание доводы стороны защиты, что экспертиза была проведена после 09 ноября 2025 г. (даты события инкриминируемого административного правонарушения), поскольку указанный довод не влияет на квалификацию действий виновного лица, для квалификации содеянного по указанной норме требуется наступление последствий в виде физической боли, что не опровергалось лицами участвующими в деле. Кроме того с постановлением о назначении экспертизы и с заключением эксперта сторона защиты  была ознакомлена, замечания на вышеперечисленные доказательства не подавала. Оснований для признания указанных доказательств недопустимыми в рассматриваемом деле судом не установлено. 


Оснований полагать, что телесные повреждения причинены  потерпевшей при других, не связанных с произошедшими «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»г. обстоятельствами исследованными в судебном заседании, не усматривается.

Доводы Забережного С.С. про противоправный, по его мнению, характер поведения потерпевшей правового значения для данного дела об административном правонарушении не имеют, поскольку не исключают наличие в его действиях состава вмененного административного правонарушения. Кроме того, согласно положениям ст. 25.1 КоАП РФ постановление, решение по делу об административном правонарушении выносятся исключительно в отношении лица, привлекаемого к административной ответственности, и не могут содержать выводов о виновности иных лиц, поскольку иное означало бы выход за рамки установленного статьей 26.1 данного Кодекса предмета доказывания по делу об административном правонарушении. При рассмотрении дела об административном правонарушении в отношении конкретного лица орган, должностное лицо или судья, в чьем производстве находится дело об административном правонарушении, не вправе давать правовую оценку действиям иного участника производства по делу.
(Аналогичный правовой подход изложен в Постановлении Четвертого кассационного суда общей юрисдикции от 05 сентября 2025 № 16-4106/2025).
Доводы привлекаемого лица о том, что он оттолкнул потерпевшую от себя, поскольку защищался от ее противоправных действия также не могут служить основанием для прекращением дела об административном правонарушении, в связи с отсутствием события и состава административного правонарушения, поскольку состав правонарушения является материальным, для квалификации содеянного по указанной норме требуется наступление последствий в виде физической боли. Кроме того, у мирового судьи отсутствуют основания полагать, что административное правонарушение совершено в состоянии крайней необходимости, материалы дела об административном правонарушении доказательств тому не содержат. Субъективный взгляд на обстоятельства дела, собственное усмотрение на доказанность важных и значимых обстоятельств с позиции правового подхода лица привлекаемого к административной ответственности к принятию и признанию тех или доказательств надлежащими и достаточными, причем сформированного вне положений норм права, в определении и верном применении которых компетентен судья, не может быть основанием для вывода о том, что допущены существенные нарушения при составлении протокола об административном правонарушении и иных доказательств по делу в отношении  Забережного С.С. по ст. 6.1.1 КоАП РФ.

Суд отклоняет доводы стороны защиты, что потерпевшая может оговаривать Забережного С.С. поскольку достоверность показаний потерпевшей с позиции закона сопровождается предупреждением об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний. 

Аналогичный правовой подход изложен в Постановлении Четвертого кассационного суда общей юрисдикции от 13 декабря 2024 г. №16-6046/2024.

Суд отклоняет, как необоснованные доводы потерпевшей о назначении Забережному С.С. наказания в  виде исправительных работ, исходя из следующего.

В соответствии с общими правилами назначения административного наказания, основанными на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, административное наказание за совершение административного правонарушения назначается в пределах, установленных законом, предусматривающим ответственность за данное административное правонарушение, в соответствии с Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях (часть 1 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).


При назначении административного наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность (часть 2 указанной статьи). 

При этом назначение административного наказания должно основываться на данных, подтверждающих действительную необходимость применения к лицу, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, в пределах нормы, предусматривающей ответственность за административное правонарушение, именно той меры государственного принуждения, которая с наибольшим эффектом достигала бы целей восстановления социальной справедливости, исправления правонарушителя и предупреждения совершения новых противоправных деяний, а также ее соразмерность в качестве единственно возможного способа достижения справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках административного судопроизводства.


Законодатель, установив названные положения в Кодексе Российской Федерации об административных правонарушениях, тем самым предоставил возможность судье, органу, должностному лицу, рассматривающим дело об административном правонарушении, индивидуализировать наказание в каждом конкретном случае. Соответственно суд не связан доводами сторон при назначении наказания по ст. 6.1.1 КоАП РФ.

Кроме того санкция ст. 6.1.1 КоАП РФ, не усматривает такой вид наказания, как исправительные работы, вопреки доводам потерпевшей в судебном заседании.


 Назначая административное наказание Забережному С.С. следует учесть  характер совершенного им правонарушения, его  личность, имущественное положение.

К обстоятельствам, смягчающим административную ответственность, следует отнести: признание вины, наличие малолетних детей (ч. 2 ст. 4.2 КоАП РФ), раскаяние (п. 1 ч. 1 ст. 4.2 КоАП РФ и  отсутствие обстоятельств, отягчающих административную ответственность.

На основании изложенного прихожу к выводу о целесообразности назначения Забережному С.С. административного наказания, в пределах санкции, предусмотренной ст. 6.1.1 КоАП РФ в  виде штрафа. 
Мировой судья полагает, что назначаемое наказание является соразмерным допущенному правонарушению, будет нести в себе цель воспитательного воздействия и способствовать недопущению новых правонарушений.    

В ходе рассмотрения дела оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении в соответствии с положениями статьи 24.5 КоАП РФ не имеется.

Суд не находит оснований для применения ст. 2.9 КоАП РФ, исходя из следующего.

В соответствии со ст. 2.9 КоАП РФ при малозначительности совершенного административного правонарушения судья, орган, должностное лицо, уполномоченные решить дело об административном правонарушении, могут освободить лицо, совершившее административное правонарушение, от административной ответственности и ограничиться устным замечанием.


Согласно п. 21 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" с учетом признаков объективной стороны некоторых административных правонарушений, они ни при каких обстоятельствах не могут быть признаны малозначительными, поскольку существенно нарушают охраняемые общественные отношения. Такие обстоятельства, как, например, личность и имущественное положение привлекаемого к ответственности лица, добровольное устранение последствий правонарушения, возмещение причиненного ущерба, не являются обстоятельствами, характеризующими малозначительность правонарушения. Они в силу ч.ч. 2 и 3 ст. 4.1 КоАП РФ учитываются при назначении административного наказания. 


При этом квалификация правонарушения как малозначительного может иметь место только в исключительных случаях, поскольку использование такой возможности не должно приводить к формированию атмосферы безнаказанности. 


Исходя из оценки фактических обстоятельств совершенного Забережным С.С. административного правонарушения, характера этого противоправного деяния, которое представляет угрозу охраняемым общественным отношениям, оснований для признания совершенного Забережным С.С. административного правонарушения малозначительным не имеется. 

Срок давности привлечения  Забережному С.С. к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ, не истек.  

Руководствуясь ст.ст.29.9-29.10, 30.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья –

ПОСТАНОВИЛ:
Признать Забережного Сергея Сергеевича, «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»года рождения, уроженца «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», паспорт гражданина РФ серии 9214 №681021, виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему  административное наказание в виде административного штрафа в размере 5000 (пять тысяч) рублей.      

Реквизиты для уплаты административного штрафа: Юридический адрес: Россия, Республика Крым, 295000, г. Симферополь, ул. Набережная им.60-летия СССР, 28 Почтовый адрес: Россия, Республика Крым, 295000, г. Симферополь, ул. Набережная им.60-летия СССР, 28, ОГРН 1149102019164 банковские реквизиты: получатель: УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым) - наименование банка: «Операционно-кассовый центр № 7 Южного главного управления Центрального банка Российской Федерации» (краткое наименование – «ОКЦ № 7 Южного ГУ Банка России») ИНН 9102013284; КПП 910201001; БИК 013510002; Единый казначейский счет 40102810645370000035; Казначейский счет –  03100643000000017500; Лицевой счет  04752203230 в УФК по  Республике Крым, Код Сводного реестра 35220323; ОКТМО – 35701000; УИН – 0410760300185000822606168; КБК 82811601063010101140; вид платежа – административный штраф; постановление №05-0082/18/2026.    

В соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный КоАП РФ, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.  

Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, право на обращение к мировому судье с заявлением о рассрочке или отсрочке уплаты административного штрафа в соответствии со ст. 31.5 КоАП РФ.  

Жалоба на  постановление может быть подана в Центральный районный суд города Симферополя Республики Крым через мирового судью судебного участка №18 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район города республиканского значения Симферополь с подчиненной ему территорией) Республики Крым  либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать,  в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления.    

      Мировой  судья                                                        В.В. Прянишникова
