Дело №5-29-117/2026
ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
по делу об административном правонарушении
дата                                                                                                                 адрес
Мировой судья судебного участка № 27 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский судебный район) адрес, фио, и.о. Мирового судьи судебного участка № 29 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский судебный район) адрес рассмотрев материалы дела об административном правонарушении 
с участием потерпевшей фио
в отношении фио ...паспортные данные, гражданина Российской Федерации, официально не трудоустроенного, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, адрес, документ удостоверяющий личность - паспортные данные, в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
У С Т А Н О В И Л :
дата. в время гражданин фио находясь на христианском кладбище в адрес возле д. № 65 по адрес, имея умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, путем свободного доступа тайно похитил имуществ, принадлежащее фио,а именно с могилы «Кириченко А.В.» 8 белых хризантем стоимостью сумма (сумма за штуку согласно справке о стоимости) и флаг стоимостью 400рублей (согласно справке о стоимости), а всего на общую сумму сумма, то есть совершил мелкое хищение чужого имущества. Своими действиями фионарушил ч.2 ст. 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 
В судебном заседании фио разъяснены права и обязанности, предусмотренные  ст. 25.1 КоАП Российской Федерации, а также ст. 51 Конституции Российской Федерации. При рассмотрении дела об административном правонарушении в судебном заседании  фио свою вину признал в полном объеме, с протоколом об АП согласен, просил строго не наказывать. Ходатайств и каких-либо заявлений от него мировому судье не поступило.
В судебном заседании допрошен потерпевший фио которой разъяснены положения ст. 51 Конституции РФ и  права и обязанностями в качестве потерпевшего (ст. 25.2 КоАП РФ). фио подтвердил факт мелкого хищения, пояснила, что претензий к фио не имеет, просила назначить наказание на усмотрение суда.
Заслушав пояснения фио, фио исследовав материалы дела об административном правонарушении, считаю, что в действиях фио усматриваются нарушения требований ч.2 ст. 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 
В силу ст. 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.
В соответствии со ст.26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, в производстве которого находится дело об административном правонарушении, устанавливает наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица привлеченного к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
По правилам ст. 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  судья оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу. 
В соответствии с ч.2 ст. 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях Мелкое хищение чужого имущества стоимостью более сумма прописью, но не более сумма прописью путем кражи, мошенничества, присвоения или растраты при отсутствии признаков преступлений, предусмотренных частями второй, третьей и четвертой статьи 158, статьей 158.1, частями второй, третьей и четвертой статьи 159, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.1, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.2, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.3, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.5, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.6 и частями второй и третьей статьи 160 Уголовного кодекса Российской Федерации, за исключением случаев, предусмотренных статьей 14.15.3 настоящего Кодекса, влечет наложение административного штрафа в размере до пятикратной стоимости похищенного имущества, но не сумма прописью, либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до ста двадцати часов.
Административное правонарушение совершено с прямым умыслом, фиопонимал незаконность своих действий, предвидел наступление общественно-опасных последствий.
Вина фиов совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 7.27 Кодекса РФ об административных правонарушениях, подтверждается письменными доказательствами, которые имеются в деле об административном правонарушении, а именно: 
- протоколом об административном правонарушении 82 01 № 347076 от дата, составленным уполномоченным должностным лицом, при этом его содержание и оформление соответствуют требованиям ст.28.2 КоАП РФ, сведения, необходимые для разрешения дела, в протоколе отражены. Кроме того, из протокола следует, что фио права, предусмотренные ст.25.1 КоАП РФ, ст.51 Конституции Российской Федерации, были разъяснены, с протоколом он ознакомлен, замечаний у него к содержанию протокола нет; 
- заявлением от дата;
- объяснением фио
- объяснением фио;
- сведениями о привлечении к административной ответственности фио
- фото таблицей
- распиской 
- справкой о стоимости цветов
- справкой о стоимости флага
Из материалов дела усматривается, что все процессуальные действия в отношении фио были проведены в строгой последовательности, составленные в отношении него протокол логичен, действия последовательны и непротиворечивы.
Мировым судьей оценивались доказательства по внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности, установлены состав и событие административного правонарушения, вменяемого в вину фио
Мировой судья не усматривает оснований не доверять протоколу, составленному в отношении фио и иным документам, поскольку они составлены по установленной форме и уполномоченным должностным лицом, правильность внесенных в протокол записей удостоверена должностным лицом в соответствующих графах.
При назначении административного наказания принимается во внимание характер совершенного фио административного правонарушения, личность правонарушителя, его имущественное положение.
Обстоятельством, смягчающим административную ответственность, является признание вины. Обстоятельств, отягчающих административную ответственность фио, мировым судьёй  не установлено. 
Учитывая вышеизложенное, характер совершенного административного правонарушения, личность фио который на иждивении нетрудоспособных лиц не имеет, не трудоустроен, отсутствие обстоятельств, отягчающих административную ответственность и наличие обстоятельства смягчающего административную отвественность, исходя из принципа разумности и справедливости, считаю необходимым признать фио виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему наказание в виде обязательных работ, поскольку этот вид административного наказания, по мнению суда, будет способствовать предупреждению совершения им новых правонарушений.  
Срок давности привлечения лица к административной ответственности, установленный статьей Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях не истек, обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не имеется.
Обстоятельств, исключающих применение к фио обязательных работ, не установлено (ч. 3 ст. 3.13 КоАП РФ).
Руководствуясь ч.2 ст. 7.27, ст.ст. 29.9, 29.10, 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья
П О С Т А Н О В И Л:  
фио признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить административное наказание в виде  обязательных работ на срок  40 (сорок) часов с отбыванием наказания в объектах, определяемых органами местного самоуправления по согласованию с территориальными органами федерального органа исполнительной власти, уполномоченного на осуществление функций по принудительному исполнению исполнительных документов и обеспечению установленного порядка деятельности судов.
Исполнение постановления поручить ОСП по адрес.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 дней в порядке, предусмотренном ст. 30.2, 30.3 КоАП Российской Федерации
Мировой судья                                                                               фио
