                                         Дело № 5-194/33/2017

ПОСТАНОВЛЕНИЕ
г. Джанкой





                               12 июля 2017 года                                                                 

           Мировой судья судебного участка №35 Джанкойского судебного района Республики Крым Решетнев А.С., временно исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 33 Джанкойского судебного  района Республики Крым, с участием представителя юридического лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, Суржанской Н.А., рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка № 35 Джанкойского судебного района по адресу: г. Джанкой, ул. Октябрьская, д. 84, каб. 107, материалы дела об административном правонарушении в отношении,

          Муниципального унитарного предприятия муниципального образования городской округ Джанкой «Городская управляющая компания», зарегистрированного по адресу: ***, ИНН ***, ОГРН ***, КПП ***,
в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст.14.1.3 Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ),

установил:
Муниципальное унитарное предприятие муниципального образования городской округ Джанкой «Городская управляющая компания» (далее – МУП «ГУК»), осуществляющее свою деятельность по АДРЕС, осуществляло предпринимательскую деятельность по управлению многоквартирными домами по АДРЕС с нарушением лицензионных требований, а именно: в доме по ул. *** на кровле находится незначительное количество мусора, отсутствует накрытие парапета между подъездами, очаговое отслоение покрытия кровли в местах примыкания к вентиляционным шахтам, отсутствуют защитные решетки водоотводных воронок на кровле, на техническом этаже находится бытовой мусор и строительные материалы, в подъездах очаговое отслоение штукатурного и окрасочного слоя, загрязнение окон лестничных маршей, уборка подъездов не проводится, частичное проседание отмостки по периметру МКД, отсутствует информационный стенд, не окрашен фасадный газопровод; в доме по ул. *** отсутствуют защитные решетки водоотводных воронок на кровле, отсутствуют защитные решетки продухов чердачного помещения, во 2 и 7 подъездах на верхних этажах следы затекания, в нижней части некоторых оконных блоков лестничных маршей следы затекания, загрязнение окон лестничных маршей, частичное проседание отмостки по периметру МКД, в цокольном этаже находится бытовой и строительный мусор, имеется незначительное проседание и отслаивание штукатурного слоя на входной группе 5, 6, 8, 9 подъездов; в доме по ул. *** на кровле имеются отслоения кровельного материала в местах примыкания и незначительное повреждение покрытия кровли, на техническом этаже находятся бытовые вещи жильцов, не проводится уборка подъездов, в подвальном помещении под вторым подъездом влага на полу, в нижней части некоторых оконных блоков лестничных маршей следы затекания, имеется штукатурный слой на входной группе 2 подъезда, чем нарушило п. 1 ч.1.1 ст. 161 ЖК РФ, то есть совершило административное правонарушение, предусмотренное ч.2 ст. 14.1.3 КоАП РФ. 
Представитель юридического лица Суржанская Н.А. в суде вину в содеянном признала полностью, раскаялась в содеянном, суду показала, что все нарушения были исправлены в кротчайшие сроки, произведены работы на сумму свыше предусмотренных затрат для домов.  
Исследовав представленные материалы дела, считаю, что вина МУП «ГУК» полностью установлена и подтверждается совокупностью собранных по делу доказательств, а именно: протоколом об административном правонарушении №*** от 15.05.2017 года (л.д. 1-10),  предписанием Инспекции по жилищному надзору Республики Крым №*** от 21.04.2017 года,  выданной МУП «ГУК» (л.д. 17-18), актом плановой выездной проверки №*** от 21.04.2017 года (л.д. 19-27), актом осмотра от 13.04.2017 года (л.д. 28-30), фотоиллюстрациями (л.д. 31-39), копией договора на управление многоквартирными домами (л.д. 40-52),  выпиской из ЕГРЮЛ от 22.05.2017 года, согласно которой МУП «ГУК» зарегистрировано 12.03.2015 года (л.д. 58-63), пояснениями Суржанской Н.А., данными ею в ходе судебного заседания.
 Совокупность вышеуказанных доказательств по делу у суда не вызывает сомнений, они последовательны, непротиворечивы и полностью согласуются между собой. Суд находит их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения настоящего дела, а потому считает возможным положить их в основу постановления.
 Согласно п. 51 ч. 1 ст. 12 Федерального закона от 04 мая 2011 года N 99-ФЗ "О лицензировании отдельных видов деятельности" лицензированию подлежит предпринимательская деятельность по управлению многоквартирными домами.

В соответствии с ч.1.1 статьи 161 ЖК РФ надлежащее содержание общего имущества собственников помещений в многоквартирном доме должно осуществляться в соответствии с требованиями законодательства Российской Федерации, в том числе в области обеспечения санитарно-эпидемиологического благополучия населения, о техническом регулировании, пожарной безопасности, защите прав потребителей, и должно обеспечивать соблюдение требований к надежности и безопасности многоквартирного дома; безопасность жизни и здоровья граждан, имущества физических лиц, имущества юридических лиц, государственного и муниципального имущества; соблюдение прав и законных интересов собственников помещений в многоквартирном доме, а также иных лиц.
Оценив все собранные по делу доказательства, считаю, что Муниципальным унитарным предприятием муниципального образования городской округ Джанкой «Городская управляющая компания» были нарушены требования п. 10 Правил содержания общего имущества в многоквартирном доме, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации №491 от 13.08.2006 года, так как оно не содержало общее имущество многоквартирного дома в состоянии, обеспечивающем безопасность для жизни и здоровья граждан, сохранность имущества физических и юридических лиц, государственного, муниципального и иного имущества.
Таким образом, действия МУП «ГУК» необходимо квалифицировать по  ч. 2 ст. 14.1.3  КоАП РФ, как осуществление предпринимательской деятельности по управлению многоквартирными домами с нарушением лицензионных требований.  

При назначении наказания учитывается характер совершенного правонарушения, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.

Обстоятельством, смягчающим ответственность МУП «ГУК», в соответствии с п. 1 ч. 1 ст. 4.2 суд признает раскаяние представителя юридического лица, совершившего административное правонарушение. 

Обстоятельств, отягчающих ответственность за совершенное правонарушение, не установлено.
В соответствии с ч. 3.2 ст. 4.1 КоАП РФ при наличии исключительных обстоятельств, связанных с характером совершенного административного правонарушения и его последствиями, имущественным и финансовым положением привлекаемого к административной ответственности юридического лица, судья, орган, должностное лицо, рассматривающие дела об административных правонарушениях либо жалобы, протесты на постановления и (или) решения по делам об административных правонарушениях, могут назначить наказание в виде административного штрафа в размере менее минимального размера административного штрафа, предусмотренного соответствующей статьей или частью статьи раздела II настоящего Кодекса, в случае, если минимальный размер административного штрафа для юридических лиц составляет не менее ста тысяч рублей.

Согласно ч. 3.3 ст. 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания в соответствии с ч. 3.2 размер административного штрафа не может составлять менее половины минимального размера административного штрафа, предусмотренного для юридических лиц соответствующей статьей или частью статьи раздела II настоящего Кодекса.

При таких обстоятельствах, а также учитывая характер совершенного административного правонарушения, имущественное и финансовое положение МУП «ГУК», отсутствие существенных негативных последствий административного правонарушения, отсутствие отягчающих обстоятельств по делу, считаю, что назначенное административное наказание в виде административного штрафа в размере 250000 рублей не соответствует характеру совершенного им административного правонарушения, а также может повлечь избыточное ограничение прав МУП «ГУК», его материальное положение, что с учетом конкретных обстоятельств дела позволяет снизить размер назначенного ему административного наказания ниже низшего предела, предусмотренного санкцией ч. 2 ст. 14.1.3 КоАП РФ, но до размера не менее половины минимального размера.

На основании вышеизложенного, руководствуясь ст. ст. 4.1, 14.1.2, 29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Признать Муниципальное  унитарное предприятие муниципального образования городской округ Джанкой «Городская управляющая компания» виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 14.1.2 КоАП РФ, и назначить ему административное наказание в виде штрафа в размере 125000 (сто двадцать пять тысяч) рублей.
Сумма административного штрафа подлежит зачислению на счет №    40101810335100010001 Центральный банк Российской Федерации Отделение Республика Крым г. Симферополя (Инспекция по жилищному надзору Республики Крым), л/с 04752203350, ОКАТО 35000000000, ОКТМО 35701000001, ИНН 9102012996, БИК 043510001, КПП 910201001, КБК 83911690040040000140, УИН – ***.

Разъяснить МУП «ГУК», что в соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.

Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет судье, вынесшему постановление. 

Разъяснить МУП «ГУК» положения ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, в соответствии с которой неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим Кодексом, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Постановление может быть обжаловано в Джанкойский районный суд Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью судебного участка № 35 Джанкойского судебного района. 

 Мировой судья                                                                     
       А.С. Решетнев     
