Дело № 5-99-357/2025
УИД 91MS0099-01-2025-002284-08

ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении

г. Ялта								          14 октября 2025 года

Мировой судья судебного участка № 99 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта)  Республики Крым Переверзева О.В., 
с участием защитника – "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ"
рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, в отношении: 
Мурзаханова Романа Артуровича, "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ"
У С Т А Н О В И Л:

Согласно протоколу об административном правонарушении 82 АП № 271541 от 14.07.2025 водитель Мурзаханов Р.А. 14.07.2025 в 11 часов 48 минут по адресу: "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ"управлял автомобилем " "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ"" государственный регистрационный знак "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ", с признаками опьянения: резкое изменение кожных покровов лица, при наличии отрицательного результата освидетельствования на состояние алкогольного опьянения с помощью технического средства измерения – Алкотектор Юпитер № 010421, не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения в специализированном медицинском учреждении, при этом его действия не содержат уголовно наказуемого деяния, чем нарушил п. 2.3.2 ПДД РФ. Действия Мурзаханова Р.А.  были квалифицированы по ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
В судебное заседание Мурзаханов Р.А. не явился, был надлежащим образом заблаговременно извещен о времени и месте судебного заседания, путем направления судебных повесток по адресу регистрации места жительства, однако судебная  повестка возвращена на судебный участок с отметкой «истек срок хранения». Кроме того, извещался путем смс-оповещения по номеру телефона, указанному в расписке и подтвержденному личной подписью. Также информация о месте и времени судебных заседаний своевременно размещалась на сайте «Мировые судьи Республики Крым», направил для участия в судебное заседание своего защитника "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ"
Защитник Мурзаханова Р.А. – "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ" в судебном заседании пояснил, что должностным лицом были допущены многочисленные нарушения установленного порядка проведения освидетельствования на состояние опьянения, предусмотренные действующим законодательством. Также пояснил, что при составлении процессуальных документов должностным лицом не соблюден установленный порядок направления соответствующего лица для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, что влечет за собой признание недопустимыми всех последующих процессуальных действий, и, как следствие,  недоказанность совершения им административного правонарушения по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ. Просил прекратить производство по делу, поскольку в действиях Мурзаханова Р.А. не имеется состава вменяемого административного правонарушения, на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ.
По ходатайству защитника Мурзаханова Р.А. – "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ" в судебное заседание вызывалось должностное лицо – старший инспектор ДПС ОВ ДПС ГАИ УМВД России по г. Ялте "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ"  при этом в судебное заседание не прибыло для его допроса, причины неявки суду неизвестны.
Изучив письменные материалы дела об административном правонарушении, выслушав защитника лица, привлекаемого к административной ответственности, свидетеля, мировой судья приходит к следующим выводам.
При рассмотрении дела об административных правонарушениях, суд исходит из закрепленного в статье 1.5 КоАП РФ принципа административной ответственности - презумпции невиновности лица, в отношении которого осуществляется производство по делу.
Задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений (статья 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).
Согласно статье 26.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях по делу об административном правонарушении подлежат выяснению: наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые указанным Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность; виновность лица в совершении административного правонарушения; обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность; характер и размер ущерба, причиненного административным правонарушением; обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении; иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.
В соответствии со ст. 26.2 КоАП РФ, доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
Такие данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами. Определение факта управления транспортом в состоянии опьянения осуществляется посредством его освидетельствования на состояние алкогольного опьянения или медицинского освидетельствования, проводимых в установленном порядке.
Статьей 27.12 КоАП РФ установлен порядок отстранения от управления транспортным средством, освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Пункт 1.1 статьи 27.12 КоАП РФ указывает, что лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения, в соответствии с частью 6 статьи 27.12 КоАП РФ.
Согласно ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Административная ответственность по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ наступает в случае невыполнения водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния, и влечет наложение административного штрафа в размере сорока пяти тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.
Согласно п. 2.3.2 ПДД РФ, водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью дорожного движения и эксплуатации транспортного средства, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
В силу ч. 1 ст. 27.12 КоАП РФ лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, а также лица, совершившие административные правонарушения, предусмотренные частью 1 статьи 12.3, частью 2 статьи 12.5, частями 1 и 2 статьи 12.7 настоящего Кодекса, подлежат отстранению от управления транспортным средством до устранения причины отстранения.
В соответствии с пунктами 8, 9, 10 Постановления Правительства РФ от 21 октября 2022 года N 1882 "О порядке освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения" (вместе с "Правилами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения"), направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: а) при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; б) при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; в) при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
Направление водителя транспортного средства на медицинское освидетельствование на состояние опьянения в медицинские организации осуществляется должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида в присутствии 2 понятых либо с применением видеозаписи.
О направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения составляется протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Копия указанного протокола вручается водителю транспортного средства, направляемому на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
В случае отказа водителя пройти освидетельствование, что должно быть обеспечено записью результатов исследования на бумажном носителе, при этом должностным лицом в установленном порядке отбирается подпись лица, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, а корешок бумажного носителя, с указанием номера прибора (технического средства) с подписью нарушителя приобщается к материалам дела, а второй экземпляр носителя выдается лицу, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении.
Доводы защитника "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ"в ходе судебного разбирательства о нарушении порядка направления соответствующего лица для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, составления процессуальных документов нашли свое подтверждение.
Из представленного должностным лицом ОГАИ к материалам дела об административном правонарушении видеофайла (диск носителя "CD-R"), следует: должностным лицом ОГАИ на момент составления протокола об административном правонарушении при применении видеозаписи для фиксации совершения процессуальных действий, в порядке ст. 25.7 КоАП РФ, лицу, привлекаемому к административной ответственности положение ст. 51 Конституции РФ и ст. 25.1 КоАП РФ, разъяснялись.
Из видеофайла «IMG1454» продолжительностью 07 минут 04 секунды (диск носителя "CD-R"), воспроизведенного в ходе рассмотрения дела по существу, следует, что 14.07.2025 в 11 часов 48 минут по адресу: "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ" в районе дома 9, Мурзаханов Р.А. управлял автомобилем " "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ"" государственный регистрационный знак "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ", где был остановлен сотрудниками ДПС. После остановки транспортного средства у водителя обнаружены признаки  опьянения: резкое изменение окраски кожных покровов лица, ему было предложено пройти освидетельствование на состояние опьянения на месте остановки транспортного средства с помощью прибора Алкотектор Юпитер № 010421, дата последней поверки 19.07.2024, на что водитель согласился. Документы на средство технического измерения представлены, с ними Мурзаханов Р.А. ознакомился, мундштук был упакован, без нарушений целостности упаковки, что также было удостоверено на видеозаписи. После продутия прибора наличие абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе составило 0,000 мг/л. Состояние алкогольного опьянения не установлено, с результатом Мурзаханов Р.А. согласился.  Далее на видеозаписи озвучено законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения в специализированном медицинском учреждении, при наличии достаточных оснований полагать, что водитель находится в состоянии опьянения и при отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, на что Мурзаханов Р.А. ответил согласием, что зафиксировал своей подписью и записью о согласии в протоколе 82 МО № 019901 от 14.07.2025 (л.д.5), на этом видеозапись обрывается «IMG1454».
Из видеофайла «IMG1455» продолжительностью 03 минут 49 секунды (диск носителя "CD-R"), воспроизведенного в ходе рассмотрения дела по существу, следует, что Мурзаханов Р.А. уже отказывается от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения в специализированном медицинском учреждении, поскольку передумал, в протокол 82 МО № 019901 от 14.07.2025 вносятся изменения, запись прерывается.
В силу части 6 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществляются в порядке, установленном Правительством Российской Федерации. Постановлением Правительства Российской Федерации от 21 октября 2022 г. N 1882 утверждены Правила освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (далее по тексту - Правила). Согласно пункту 2 Правил достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке. 
В пункте 3 Правил закреплено, что освидетельствование на состояние алкогольного опьянения осуществляется с использованием средств измерений утвержденного типа, обеспечивающих запись результатов измерения на бумажном носителе, поверенных в установленном порядке в соответствии с законодательством Российской Федерации об обеспечении единства измерений (далее - средства измерений). 
Согласно пункту 4 Правил перед освидетельствованием на состояние алкогольного опьянения должностное лицо, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида, или должностное лицо военной автомобильной инспекции информирует освидетельствуемого водителя транспортного средства о порядке освидетельствования с применением средства измерений (в соответствии с руководством по эксплуатации средства измерений), наличии сведений о результатах поверки этого средства измерений в Федеральном информационном фонде по обеспечению единства измерений. 
В пункте 8 Правил определено, что направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. 
Таким образом, Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях и Правилами установлены основания направления водителя на медицинское освидетельствование на состояние опьянения и из вышеизложенных норм следует, что направлению водителя на медицинское освидетельствование на состояние опьянения предшествует предложение уполномоченного должностного лица о прохождении освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, при котором должностное лицо информирует освидетельствуемого водителя транспортного средства о порядке освидетельствования с применением средства измерений (в соответствии с руководством по эксплуатации средства измерений), наличии сведений о результатах поверки этого средства измерений в Федеральном информационном фонде по обеспечению единства измерений. 
Как усматривается из содержания протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения 82 МО № 019901 от 14.07.2025, основанием для направления Мурзаханова Р.А. уполномоченным должностным лицом на медицинское освидетельствование на состояние опьянения послужило наличие достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения (л.д. 5). 
В ходе просмотра видеозаписи процессуальных действий инспектора, установлено, что имеющиеся на СД диске файлы содержат неполную информацию о проведении инспектором процессуальных действий, указанных в законе, а именно: не отражают проведение процессуальных действий по отстранению от управления транспортным средством Мурзахановым Р.А.; по направлению Мурзаханова Р.А. на медицинское освидетельствование; по составлению протокола об административном правонарушении в отношении Мурзаханова Р.А., то есть не отражают полную процедуру составления протоколов и акта, имеющихся в материалах дела. 
При таких обстоятельствах, следует признать, что в рассматриваемом случае установленный Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях и Правилами порядок направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения соблюден не был. 
Кроме того, ввиду неявки в судебное заседание должностного лица, составившего протокол об административном правонарушении, суд не смог устранить имеющиеся противоречия в части  имевшегося согласия Мурзаханова Р.А. на прохождение медицинского освидетельствования и последующего отказа при прерывании видеозаписи.
При оценке видеозаписи на предмет ее достоверности и допустимости необходимо учитывать ее непрерывность, полноту (обеспечивающую, в том числе,  визуальную идентификацию объектов и участников проводимых процессуальных действий, аудиофиксацию речи) и последовательность, а также соотносимость с местом и временем совершения административного правонарушения, отраженными в иных собранных по делу доказательствах (статья 26.11 КоАП РФ).
Исследованием видеозаписи «IMG1454» и «IMG1455» (время и дата отсутствуют), установлено, что продолжительность видеозаписей составляет 07 минут 04 секунды и 03 минут 49 секунды. Других видеозаписей суду не предоставлено.
Так, на видеозаписи «IMG1454» продолжительностью 07 минут 04 секунды, зафиксирован процесс отстранения от управления, сама процедура освидетельствования на состояние алкогольное опьянение и направление на медицинское освидетельствование. При этом при  сопоставлении со временем, указанных в протоколах и акте следует иное: протокол об отстранении от управления транспортным средством 82 ОТ № 074748 от 14.07.2025 составлен в 11:30 часов,  акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 82 АО № 041453 от 14.07.2025 составлен в 11:33 часов, протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения 82 МО № 019901 от  14.07.2025 составлен в 11:35 часов, при этом в 11:40 часов должностное лицо направляет на медицинское освидетельствование на состояние опьянения ввиду наличия достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, то есть с момента отстранения до момента  направления на медицинское освидетельствование проходит 10 минут (11:30 +11:33+11:35+11:40) при том, что продолжительность первого видеофайла составляет всего 07 минут 04 секунды, однако все это зафиксировано на видеозаписи.
Также время начала видеозаписи видеофайла «IMG1455» продолжительностью 03 минут 49 секунды не называется. На титрах самой видеозаписи время ее произведения не зафиксировано, что не дает суду сопоставить и удостовериться в действительном времени отказа  Мурзаханова Р.А., который указан в акте и в протоколе «11:48 часов).
На видеозаписи, где инспектором ОГАИ предлагается Мурзаханову Р.А. пройти освидетельствование, визуализация составления протокола направления на медицинское освидетельствование, как и иных протоколов, отсутствует. 
При исследовании видеозаписи мировым судьей также установлено, что на ней отсутствует визуализация остановки сотрудниками ДПС транспортного средства под управлением Мурзаханова Р.А., дата и время проводимых процессуальных действий также отсутствует.
Ввиду отсутствия фиксации времени начала каждого процессуального действия на видеозаписи невозможно сделать однозначный вывод о том, какая из административных процедур была произведена первой, отстранение от управления транспортным средством или направление на освидетельствование на состояние алкогольного опьянения.
В соответствии с ч. 6 ст. 25.7 КоАП РФ в случае применения видеозаписи для фиксации совершения процессуальных действий, за исключением личного досмотра, эти процессуальные действия совершаются в отсутствие понятых, о чем делается запись в соответствующем протоколе либо акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. Материалы, полученные при совершении процессуальных действий с применением видеозаписи, прилагаются к соответствующему протоколу либо акту освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. Из разъяснений, содержащихся в п. 23 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25.06.2019 N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" следует, что одной из гарантий обеспечения прав лица, в отношении которого ведется производство по делу, является установленное законом требование о применении мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении с участием понятых или с использованием видеозаписи, призванное исключить сомнения относительно полноты и правильности фиксирования в соответствующем процессуальном документе содержания и результатов проводимого процессуального действия. При оценке видеозаписи на предмет се достоверности и допустимости необходимо учитывать непрерывность, полноту (обеспечивающую в том числе визуальную идентификацию объектов и участников проводимых процессуальных действий, аудиофиксацию речи) и последовательность, а также соотносимость с местом и временем совершения административного правонарушения, отраженными и иных собранных по делу доказательствах (статья 26.11 КоАП РФ). 
В пункте 18 Постановлении Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24.03.2005 года N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" разъяснено, что при рассмотрении дела об административном правонарушении собранные по делу доказательства должны оцениваться в соответствии со ст. 26.11 КоАП РФ, а также с позиции соблюдения требований закона при их получении. Нарушением, влекущим невозможность использования доказательств, может быть признано, в частности, получение объяснений лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, которому не были предварительно разъяснены права, и обязанности, предусмотренные частью 1 статьи 25.1 КоАП РФ, статьей 51 Конституции Российской Федерации (абз. 2 п. 18). 
Частью 3 ст. 26.1 КоАП РФ установлено, что не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, в том числе результатов проверки, проведенной в ходе осуществления государственного контроля (надзора) и муниципального контроля, если указанные доказательства получены с нарушением закона. 
Учитывая вышеизложенное, прихожу к выводу, что составленные инспектором ДПС процессуальные документы: протокол об отстранении от управления транспортным средством; акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, протокол о направлении на медицинское освидетельствование и протокол об административном правонарушении получены с нарушением закона, в связи с чем, являются недопустимыми доказательствами по делу и не могут быть использованы в качестве таковых. 
Отсутствие по делу допустимых доказательств порождает неустранимые сомнения в виновности привлеченного к административной ответственности лица. В силу положений ч. 1 и ч. 4 ст. 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. 
Должностные лица, обязаны обеспечить возможность более полного и обстоятельного исследования всех обстоятельств дела, состязательности процесса и его гласности. Общие обязанности и права сотрудников полиции закреплены в ст. 12 и 13 Закона о полиции, а компетенция по рассмотрению дел об административных правонарушениях - в КоАП РФ. Обязанности сотрудников полиции закреплены в ч. 1 ст. 12 Закона о полиции.
Доказательствами по делу являются любые фактические данные, на основании которых устанавливаются наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела (часть 1 статьи 26.2 КоАП РФ). Эти данные устанавливаются протоколом, объяснениями привлекаемого к ответственности, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами (часть 2 статьи 26.2 КоАП РФ).
Не допускается использование доказательств, если они получены с нарушением закона, а отсутствие разъяснений норм КоАП и Конституции, водителю, понятым, свидетелям относится к существенным нарушениям.
Таким образом, полученные доказательства в соответствии с требованиями КоАП РФ, подтверждают факт нарушения процессуальных прав, а из системного толкования положений ч. ч. 3 - 5 ст. 28.2 КоАП РФ следует, что нарушение положений ст. 25.1 КоАП РФ, следует рассматривать, как нарушение порядка привлечения к административной ответственности.
Собранные доказательства не могут быть признаны достаточными для обоснования вывода о наличии в деянии Мурзаханова Р.А. объективной стороны состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 
При рассмотрении дела об административном правонарушении собранные по делу доказательства должны оцениваться в соответствии со статьей 26.11 КоАП РФ, а также с позиции соблюдения требований закона при их получении (часть 3 статьи 26.2 КоАП РФ).
В силу положений ч. 1 и ч. 4 ст. 1.5 КоАП РФ, лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица. 
На основании изложенного, мировой судья приходит к выводу о том, что вина Мурзаханова Р.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, не подтверждается материалами дела.
Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица. Лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность. 
Отсутствие вины, как элемента состава административного правонарушения свидетельствует о недоказанности в целом состава правонарушения, что в силу ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ является обстоятельством, исключающим производство по делу об административном правонарушении. 
В соответствии с п. 2 ч. 1 ст. 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению в случае отсутствия состава административного правонарушения. 
При таком положении, производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, в отношении Мурзаханова Р.А. подлежит прекращению, в связи с отсутствием состава указанного административного правонарушения.
На основании изложенного, и руководствуясь п. 2 ч. 1 ст. 24.5, 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

П О С Т А Н О В И Л:

Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, в отношении Мурзаханова Романа Артуровича, прекратить на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Постановление может быть обжаловано в Ялтинский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 99 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) в течение 10 дней со дня вынесения или получения копии постановления.


Мировой судья:						                  О.В. Переверзева








1

