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Дело №2-10-464/2023

02-0464/10/2023

Р Е Ш Е Н И Е

именем Российской Федерации

27 декабря 2023 г. 






   город Симферополь
Мировой судья судебного участка № 10 Киевского судебного района города Симферополя (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым Москаленко С.А., при ведении протокола секретарём судебного заседания Александровой Г.А., рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело

по иску Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго»

к Шаратовой Елене Александровне, 

третьи лица, не заявляющие самостоятельных требований на предмет спора, Муниципальное унитарное предприятие муниципального образования городской округ Симферополь Республики Крым «Киевский Жилсервис», Дьяченко Дмитрий Юрьевич,    

о взыскании задолженности за потребленную тепловую энергию в целях содержания общего имущества многоквартирного дома за период с 01.01.2019 г. по 31.10.2021 г. в размере 5686,43 руб., в том числе пени в размере 1550,58 руб., а также судебных расходов в виде уплаченной госпошлины в размере 400,00 руб., почтовых расходов в размере 79,00 руб., 
у с т а н о в и л:

Государственное унитарное предприятие Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» (далее – ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго») обратилось к мировому судье с иском о взыскании с Шаратовой Е.А. в пользу ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» задолженности за тепловую энергию, потребленную в целях содержания общего имущества многоквартирного дома № …., расположенного по адресу: ……, образовавшуюся за период с 01.01.2019 г. по 31.10.2021 г. в размере 5686,43 руб., в том числе пени в размере 1550,58 руб., а также судебных расходов в виде уплаченной  госпошлины в размере 400,00 руб., почтовых расходов в размере 79,00 руб.
Протокольным определением мирового судьи от 07.11.2023 г. в качестве третьих лиц, не заявляющих самостоятельных требований на предмет спора, привлечены Муниципальное унитарное предприятие муниципального образования городской округ Симферополь Республики Крым «Киевский Жилсервис» (далее – МУП «Киевский Жилсервис») и Дьяченко Дмитрий Юрьевич.

Исковые требования мотивированы тем, что истцом поставляется тепловая энергия для содержания общего имущества многоквартирного дома (далее – МКД) № ….., г. Симферополь. Обязанность оплачивать тепловую энергию, потребляемую в целях содержания общего имущества, предусмотрена жилищным законодательством Российской Федерации. Тариф на тепловую энергию, утвержденный приказами Государственного комитета по ценам и тарифам Республики Крым, составляет с 01.09.2019 г. – 2300 руб./Гкал, с 01.07.2021 г. – 2382,8 руб./Гкал. В нарушение ст. 153, 155 Жилищного кодекса Российской Федерации ответчик, являясь собственником квартиры № .. указанного МКД, оплату за отопление мест общего пользования МКД № .., расположенного по указанному выше адресу, не производила, в связи с чем за ней образовалась задолженность за период с 01.01.2019 г. по 31.10.2021 г. в размере 4135,85 руб. согласно представленному расчету. Ответчиком обязательства по оплате оказанных ей услуг исполнены ненадлежащим образом, в связи с чем с нее подлежит взысканию пеня в соответствии со ст. 155 Жилищного кодекса Российской Федерации (далее – ЖК РФ) в размере 1550,58 руб. Таким образом, общая сумма задолженности ответчика за оказанные услуги составляет 5686,43 руб. В связи с тем, что добровольно задолженность ответчиком не погашается, истцу, а равно государству, причиняются убытки, затрудняется своевременность расчетов предприятия с поставщиками энергоресурсов (газ, электричество, жидкое топливо, материалы), ухудшается наполнение государственного и местного бюджетов со стороны истца, снижается возможность по замене и переоснащению государственного имущества, проведению ремонтных работ и подготовки к очередному отопительному сезону.
Лица, участвующие в деле, в судебное заседание не явились, о дате, времени и месте его проведения извещены заблаговременно надлежащим образом, ходатайств об отложении судебного заседания суду не представили.

Представитель истца …в пояснениях от 26.12.2023 г. просила рассмотреть дело в ее отсутствие, указывает, что исковые требования поддерживает в полном объеме (л.д.174-176). В письменных пояснениях (л.д.55-58, л.д. 99-103,          л.д. 124-125, л.д. 174-176) указывает, что МКД № …… в                            г. Симферополь подключен к системе централизованного теплоснабжения, что подтверждается справками по перерасчету услуг теплоснабжения, актами готовности дома к отопительному периоду. Поскольку в МКД имеется система централизованного теплоснабжения, предоставление услуги по теплоснабжению является обязательным условием содержания такого дома. Согласно п. 3 Правил предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 06.05.2011 г. № 354 (далее - Правила            № 354) коммунальные услуги предоставляются потребителям начиная с момента возникновения права собственности на жилое помещение – собственнику жилого помещения и проживающим с ним лицам. Обязанность по заключению договора на поставку тепловой энергии лежит на потребителе. По информации, имеющейся у истца, ответчик не обращалась в адрес предприятия для заключения указанного договора. При этом, отсутствие письменного договора на предоставление услуг по теплоснабжению не освобождает потребителей от оплаты за коммунальные услуги.
Потребитель коммунальной услуги по отоплению вне зависимости от выбранного способа управления многоквартирным домом обязан вносить плату за эту услугу совокупно без разделения на плату за потребление указанной услуги в жилом или нежилом помещении и плату за ее потребление в целях содержания общего имущества в многоквартирном доме на основании п. 40 Правил № 354. 

Внесённые постановлением Правительства Российской Федерации от  28.12.2018 г. № 1708 изменения в Правила № 354 не предусматривали различия по оплате энергии в зависимости от наличия либо отсутствия отопительных приборов в местах общего пользования. 

Постановлением Правительства Российской Федерации от 25.06.2021 г.                     № 1018 (далее – постановление Правительства РФ № 1018) Правительство РФ утвердило изменения, внесенные в Правила № 354, в том числе, касающиеся порядка расчета платы за отопление. Согласно п. 2 постановления Правительства РФ № 1018 оно вступает в силу со дня его официального опубликования, т.е. с 02.07.2021 г. Никаких указаний о распространении на отношения, возникшие до введения его в действие, данный документ не содержит. О невозможности применения изменений в начислении платы за услугу отопления на содержание общего имущества МКД за предыдущее время в своем постановлении от 27.04.2021 г. № 16-П разъяснил и Конституционный Суд Российской Федерации. 
Порядок установления фактов, имеющих юридическое значение для изменения начислений за коммунальную услугу по отоплению с учетом отсутствия в помещениях общего пользования МКД отопительных приборов является заявительным и введен постановлением Правительства РФ № 1018. 
МКД № … по ….. в г. Симферополь не оборудован коллективным (общедомовым) прибором учета, следовательно, расчет производится по формуле 2(4) приложения № 2 Правил № 354. 

Формула 2 (3-1) приложения № 2 Правил № 354 не может быть применена при расчете задолженности ответчика за тепловую энергию во взыскиваемом периоде, поскольку указанная формула введена постановлением Правительства РФ № 1018, вступившим в силу 02.07.2021 г., которое не распространяет свое действие на правоотношения, возникшие до вступления в силу указанного документа.

Также истец указывает, что поручением Главы Республики Крым от  12.08.2021 г. № 1/01-32/5078 была создана межведомственная комиссия, которая на основании заявления потребителя (с выездом на место осуществляя обследование) устанавливает факт наличия (отсутствия) приборов отопления в местах общего пользования многоквартирного дома. По результатам заседания комиссии оформляется протокол, подлежащий направлению вместе с заявлением в ресурсоснабжающую организацию, которой рекомендовано принимать как основание для изменения порядка начисления коммунальных услуг за отопление с даты предоставления таких заявлений. Протокол межведомственной комиссии № 3 подписан 22.11.2021 г., в то время как периодом взыскания является период с 01.01.2019 г. по 31.10.2021 г.
Начисления за услуги по отоплению мест общего пользования, произведенные до предоставления схем внутридомовых сетей центрального отопления, где отражено отсутствие в помещениях, входящих в состав общего имущества отопительных приборов или иных теплопотребляющих элементов, с момента ввода в эксплуатацию МКД, либо до предоставления протокола Межведомственной комиссии, подлежат оплате.

Истец указывает, что ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» не вправе самостоятельно производить начисления, применяя какие-либо льготы, предусмотренные действующим законодательством Российской Федерации. За период с 01.01.2019 г. по настоящее время в электронном обмене, предоставляемом Департаментом труда и социальной защиты Администрации города Симферополя, по адресу: …….., мера социальной поддержки не предоставлялась. Кроме того, согласно разъяснениям Департамента труда и социальной защиты населения Республики Крым от 20.08.2019 г. № 12003-05/01-15 Департамент не имеет правовых оснований для предоставления мер социальной поддержки по оплате за общедомовые нужды гражданам льготной категории, как за отдельно потребленную коммунальную услугу.
27.12.2023 г. в канцелярию судебного участка поступило ходатайство ответчика о рассмотрении дела в ее отсутствие (л.д.181,186). В возражениях на исковое заявление (л.д.47-50), в возражениях на пояснения ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» (л.д.96-98, л.д. 111-113, л.д. 182-185), а также в отзыве на дополнительные пояснения истца (л.д.134-140) Шаратова Е.А. возражает против удовлетворения иска, просит применить последствия пропуска срока исковой давности. Указывает, что она с 2003 года является собственником кв. № .. в МКД            № ……. в г. Симферополь. С 2003 года она не являлась абонентом ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго», на данную квартиру отсутствовал лицевой счет, соответственно договоры с данной организацией никогда не заключались, фактически потребление тепловой энергии в указанной квартире отсутствовало. Истцом не предъявлялись претензии о наличии задолженности за услуги отопления мест общего пользования МКД, в связи с чем Шаратова Е.А. не знала о начислениях платы за услуги теплоснабжения и сформировавшемся долге. Считает доказательства, представленные истцом, а именно, справки по перерасчету услуг теплоснабжения и акты готовности системы теплоснабжения не допустимыми в силу ст. 60 ГПК РФ, поскольку данные акты не указывают на наличие задолженности Шаратовой Е.А., а статья расходов за содержание тепловых узлов и водопрокачек, а также текущий ремонт внутренних систем теплоснабжения входит в ежемесячную квартплату по квартире ответчика, которую она оплачивает МУП «Киевский Жилсервис». Расчет начислений за отопление общедомового имущества, касающиеся квартиры ….., истец суду не представил. МКД № ….. в  г. Симферополь состоит из одноэтажного дома лит. «Б», который имеет все признаки дома блокированной застройки с отсутствием мест общего пользования, и трехэтажного лит. «А», где система отопления не проходит через квартиру ответчика (в квартире отсутствуют трубы центрального отопления). В указанном МКД отсутствует прибор учета тепловой энергии. Приборы и трубы центрального отопления в местах общего пользования также отсутствуют.
Фактически услуги по отоплению мест общего пользования оказаны не были, ответчик фактически их не потреблял, что подтверждается отсутствием более 20 лет труб и приборов отопления в местах общего пользования (акт МУП «Киевский Жилсервис» от 08.10.2021 г.), незаконного потребления ответчиком услуги по отоплению не выявлено. 
Также ответчик указывает, что Конституционный Суд Российской Федерации в постановлении от 27.04.2021 г. № 16-П признал абз. 3 п. 42.1 Правил № 354 во взаимосвязи с формулой 3 приложения № 2 Правил № 354 не соответствующим Конституции Российской Федерации в той мере, в какой положения обязывают жильцов помещений, расположенных в МКД, который подключен к централизованным сетям теплоснабжения, оборудован общедомовым прибором учета и в котором ни одно помещение не оборудовано индивидуальным или общим прибором учета тепловой энергии, и переведенных на индивидуальное отопление, вносить плату за коммунальную услугу по отоплению в части потребления тепловой энергии в целях содержания общего имущества в случае, когда помещения общего пользования не оснащены отопительными приборами, не учитывая при этом фактическое участие этих лиц в опосредованном отоплении указанных помещений общего пользования и тем самым многоквартирного дома в целом, а также в обусловленных таким участием расходах, связанных с обеспечением общедомовых нужд.
Ответчик считает ошибочным мнение истца о том, что никаких указаний о распространении на отношения, возникшие до введения Постановления № 1018 в действие данный документ не содержит, так как спор возник в 2023 году, на день действия этого Постановления.
Ответчик указывает, что расчет, представленный истцом, является неверным, поскольку расчет платы за отопление в местах общего пользования в МКД № …… нужно производить по формуле 2 (3-1) приложения № 2 Правил                № 354.
Кроме того, Шаратова Е.А. указывает, что является инвалидом третьей группы и в соответствии со ст. 28.2 Федерального закона от 24 ноября 1995 г. № 181-ФЗ «О социальной защите инвалидов в Российской Федерации» данная категория граждан имеет право на скидку 50% по оплате услуг ЖКХ. Указанная льгота распространяется, в том числе, на оплату отопления.
Исследовав материалы дела, рассмотрев представленные сторонами доказательства в соответствии со ст. 56, 57 ГПК РФ, мировой судья считает, что иск подлежит удовлетворению в части, исходя из следующего.  

В судебном заседании 28.11.2023 г. установлено и не оспаривается сторонами, что Шаратова Е.А. является собственником квартиры № …. в доме № ……..

Указанное подтверждается копией финансового лицевого счета № 055290, согласно которому в указанной квартире зарегистрированы: Шаратова Е.А. (владелец на основании договора купли-продажи № 2711 от 02.09.2003 г. (РОЛ 30.10.03)); Дьяченко Дмитрий Юрьевич, …..г.р. (сын); ……, …… г.р. (дочь); ….., …… г.р. (сын) (л.д.10).
Шаратова (Дьяченко) Е.А. обратилась в Арендное предприятие «Крымтеплокоммунэнерго» с заявлением от 30.10.2003 г., в котором просила отключить квартиру № … в доме № …… в г. Симферополе от центрального отопления в связи с установкой автономного отопления (л.д.155).

Главным инженером Жилищно-эксплуатационного объединения Киевского района ….. направлено письмо в адрес института «Крымпроектреконструкция» (исх. № 188 от 04.11.2003 г.) с просьбой дать заключение о возможности отключения квартиры № …. в доме по …. … от центрального отопления (л.д.154).

Государственным проектно-изыскательским институтом «Крымпроектреконструкция» Рескомитета по жилищно-коммунальному хозяйству Автономной Республики Крым в 2003 году подготовлено техническое заключение о возможности отключения от системы теплоснабжения кв. № ….. в г. Симферополе (л.д.151-153).
04.11.2003 г. сотрудниками предприятия «СЖКУ» совместно с собственником квартиры № …….. в г. Симферополе составлен акт проверки дымовых и вентиляционных каналов, зарегистрированный под номером 1238 (л.д.156).
Указанные обстоятельства сторонами не оспариваются.

Из справок о перерасчете услуг теплоснабжения в январе 2019 г., феврале  2019 г., марте 2019 г., апреле 2019 г., мае 2019 г., июне 2019 г., июле 2019 г., утвержденных начальником теплового района «Киевский», следует, что отопление фактически подавалось в МКД № …… в г. Симферополе в период с января по июль 2019 г., зафиксирован факт бесперебойной поставки отопления                (л.д. 8-11). 
Согласно акту готовности системы теплоснабжения потребителя (отопление, ГВС, вентиляция) от 31.07.2019 г. система отопления и ГВС МКД № ……. в г. Симферополе соответствует проекту, дом к отопительному периоду 2019-2020 г.г. готов с замечаниями (л.д.19-20).

В соответствии с актом № 407 готовности системы теплоснабжения потребителя (отопление, ГВС, вентиляция) от 12.08.2020 г. система отопления и ГВС МКД № …… в г. Симферополе соответствует проекту, работоспособна, система теплопотребления потребителя к отопительному периоду 2020-2021 г.г. готова (л.д.21-22).

Актом № 382 готовности системы теплоснабжения потребителя (отопление, ГВС, вентиляция) от 29.07.2021 г. подтверждается, что система отопления и ГВС МКД № …… в г. Симферополе соответствует проекту, система теплопотребления потребителя к отопительному периоду 2021-2022 г.г. (л.д.23-24).
Согласно акту начальника участка № 4 МУП «Киевский Жилсервис» ….. от 08.10.2021 г. члены комиссии участка № 4 выходом на место по адресу: дом № ….. по письменному обращению представителя собственников МКД Шаратовой Е.А. по вопросу функционирования приборов отопления в местах общего пользования составили настоящий акт о том, что в трехэтажном 3-х подъездном жилом доме № ….. в местах общего пользования (подъездах дома) имеющиеся приборы отопления в виде чугунных радиаторов длительное время (более 20-ти лет назад) находятся в нерабочем состоянии (л.д.52).

В соответствии с протоколом № 3 от 22.11.2021 г. заседания комиссии рабочей группы по рассмотрению заявлений потребителей коммунальной услуги по отоплению о наличии (отсутствии) приборов отопления в местах общего пользования многоквартирных домов, расположенных на территории муниципального образования городской округ Симферополь Республики Крым, утвержденной распоряжением администрации г. Симферополя от 20.08.2021 г. № 407-р (далее – Протокол № 3), заявление жителей дома № ………..в г. Симферополе об отсутствии приборов отопления в местах общего пользования указанного МКД удовлетворено (л.д.64-65).

Протокол № 3 направлен МКУ Департамент городского хозяйства Администрации г. Симферополя Республики Крым в адрес ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» сопроводительным письмом от 29.11.2021 г. № 196/03 (л.д.64).

Как усматривается из расчета исковых требований по лицевому счету №551073445 (л.д. 9), с учетом справки начальника абонентского отдела по работе с физическими лицами ………. (л.д.126-127), за период с 01.01.2019 года по 31.10.2021 года задолженность Шаратовой Е.А. за тепловую энергию, потребленную в целях содержания общего имущества многоквартирного дома № ………, составляет 4135,85 руб., по уплате пени за указанный период – 1550,58 руб.

Изучив материалы дела, прихожу к выводу о наличии оснований для удовлетворения иска в части по следующим основаниям.
Согласно ч. 1 ст. 290 ГК РФ собственникам квартир в многоквартирном доме принадлежат на праве общей долевой собственности общие помещения дома, несущие конструкции дома, механическое, электрическое, санитарно-техническое и иное оборудование за пределами или внутри квартиры, обслуживающее более одной квартиры. 

 В соответствии со ст. 210 ГК РФ, ст. 30 ЖК РФ собственник жилого помещения несет бремя содержания принадлежащего ему помещения и если данное помещение является квартирой, общего имущества собственников помещений в соответствующем многоквартирном доме.

Частью 1 ст. 39 ЖК РФ также установлено, что собственники помещений в многоквартирном доме несут бремя расходов на содержание общего имущества в многоквартирном доме.  

В соответствии с ч. 2 ст. 39 ЖК РФ доля обязательных расходов на содержание общего имущества в многоквартирном доме, бремя которых несет собственник помещения в таком доме, определяется долей в праве общей собственности на общее имущество в таком доме указанного собственника. 

Доля в праве общей собственности на общее имущество в многоквартирном доме собственника помещения в этом доме пропорциональна размеру общей площади указанного помещения (ч.1 ст. 37 ЖК РФ).

Таким образом, Шаратова Е.А., являясь собственником квартиры № ……… в г. Симферополе, несет бремя содержания общего имущества в многоквартирном доме пропорционально своей доле.   

В силу ч. 1 ст. 153 ЖК РФ граждане и организации обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги, которая в соответствии с п.1) ч. 2 ст. 154 ЖК РФ включает в себя плату за услуги, работы по управлению многоквартирным домом, за содержание и текущий ремонт общего имущества в многоквартирном доме, за коммунальные ресурсы, потребляемые при использовании и содержании общего имущества в многоквартирном доме. 

Согласно п. 5) ч. 2 ст. 153 ЖК РФ обязанность по внесению платы за жилое помещение и коммунальные услуги возникает у собственника помещения с момента возникновения права собственности на такое помещение с учетом правила, установленного частью 3 статьи 169 настоящего Кодекса. 

В силу ч. 1 ст. 155 ЖК РФ плата за жилое помещение и коммунальные услуги вносится ежемесячно до десятого числа месяца, следующего за истекшим месяцем, если иной срок не установлен договором управления многоквартирным домом. 

В соответствии с частью 1 ст. 157 ЖК РФ размер платы за коммунальные услуги рассчитывается исходя из объема потребляемых услуг, определяемого по показаниям приборов учета, а при отсутствии – исходя из нормативов потребления коммунальных услуг, утверждаемых органами власти субъектов Российской Федерации.  

Тарифы на отопление для граждан в период с 01 января 2019 г. по 30 апреля 2021 г. утверждены приказами Государственного комитета по ценам и тарифам Республики Крым от 19.12.2018 г. № 62/5, от 18.11.2019 г. № 51/9, от 20.08.2019 г.               № 36/1, от 17.12.2019 г. №59/4, от 18.12.2020 г. № 49/11. 

Таким образом, Шаратова Е.А., являясь собственником квартиры № ……….. в г. Симферополе, обязана ежемесячно до десятого числа месяца, следующего за истекшим месяцем, вносить плату за коммунальные услуги, в частности за тепловую энергию, поставляемую в места общего пользования, пропорционально своей доле в праве собственности.  

Судом установлено и подтверждается материалами дела, что отопление фактически подавалось в МКД № ……. в г. Симферополе период с января по июль 2019 г. Указанное подтверждается справками о перерасчете услуг теплоснабжения в январе 2019 г., феврале 2019 г., марте 2019 г., апреле 2019 г., мае 2019 г., июне 2019 г., июле 2019 г., утвержденных начальником теплового района «Киевский» (л.д.11-18).

Актами готовности системы теплоснабжения потребителя (отопление, ГВС, вентиляция) от 31.07.2019 г., от 12.08.2020 г. № 407, а также от 29.07.2021 г. № 382 подтверждается, что система отопления и ГВС МКД № ……… в                          г. Симферополе соответствует проекту, дом был готов к отопительным периодам 2019-2020 г.г., 2020-2021 г.г., 2021-2022 г.г. (л.д.19-24).

Расчетом исковых требований по договору № 551073445 за период с января 2019 года по октябрь 2021 года подтверждается наличие задолженности              Шаратовой Е.А. за тепловую энергию, потребленную в целях содержания общего имущества многоквартирного дома № ………,             г. Симферополь, которая составляет 4 135,85 руб. (л.д.9).

В силу ст.ст. 309, 310 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов. Односторонний отказ от исполнения обязательства и одностороннее изменение его условий не допускается, за исключением случаев предусмотренных законом. 

В соответствии с ч. 1 ст. 540 Гражданского кодекса Российской Федерации В случае, когда абонентом по договору энергоснабжения выступает гражданин, использующий энергию для бытового потребления, договор считается заключенным с момента первого фактического подключения абонента в установленном порядке к присоединенной сети. 

Если иное не предусмотрено соглашением сторон, такой договор считается заключенным на неопределенный срок и может быть изменен или расторгнут по основаниям, предусмотренным статьей 546 настоящего Кодекса. 

В силу ст. 544 Гражданского кодекса Российской Федерации оплата энергии производится за фактически принятое абонентом количество энергии в соответствии с данными учета энергии, если иное не предусмотрено законом, иными правовыми актами или соглашением сторон. 

На основании ч. 1 ст. 548 Гражданского кодекса Российской Федерации правила, предусмотренные ст.ст. 539-547 настоящего Кодекса, применяются к отношениям, связанным со снабжением тепловой энергией через присоединенную сеть.  

Из указанных норм следует, что договор теплоснабжения считается заключенным с момента первого фактического подключения абонента в установленном порядке к присоединенной сети. 

В соответствии со ст. 56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.

Судом установлено и не оспаривается сторонами, что дом № …… в г. Симферополе подключен к централизованной системе отопления, следовательно, договор теплоснабжения между Шаратовой Е.А. и теплоснабжающей организацией считается заключенным. При этом ответчиком не представлены доказательства того, что в период с 01.01.2019 г. по 31.10.2021 г. в многоквартирном доме отсутствовали места общего пользования, которые подключены к системе централизованного отопления.  

Вышеуказанными справками ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» о перерасчете услуг теплоснабжения, утвержденными начальником теплового района «Киевский», а также актами готовности системы теплоснабжения потребителя (отопление, ГВС, вентиляция) от 31.07.2019 г., от 12.08.2020 г. № 407, а также от 29.07.2021 г. № 382 полностью подтверждается отопление помещений общего пользования в доме № …….. в г. Симферополе в период с 01.01.2019 г. по 31.10.2021 г., за который истец просит взыскать возникшую у ответчика задолженность. 

Доказательств отключения дома от централизованной системы отопления в спорном периоде материалы дела не содержат. 

Принимая во внимание нормы ЖК РФ, ГК РФ, прихожу к выводу о наличии у ответчика обязанности по уплате задолженности за потребленную тепловую энергию для отопления помещений общего пользования в многоквартирном жилом доме               № ….. в г. Симферополе.

Поручением Главы Республики Крым от 12.08.2021 г. № 1/01-32/5078 главам администраций городов и районов Республики Крым поручено сформировать межведомственные комиссии по рассмотрению заявлений потребителей коммунальной услуги по отоплению о наличии (отсутствии) приборов отопления в местах общего пользования МКД (далее – Межведомственная комиссия) (пункт 1); руководителям теплоснабжающих организаций Республики Крым рекомендовано представленные потребителями тепловой энергии заявления и протоколы заседаний Межведомственных комиссий принимать как основание для изменения порядка начисления за предоставленную услугу по теплоснабжению в соответствии с Правилами предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов, утвержденными постановлением Правительства Российской Федерации от 06.05.2011 № 354, с даты предоставления таких заявлений (пункт 4).

Согласно Приложению 2 к указанному Поручению установлено, что основанием для рассмотрения Межведомственной комиссией является заявление, поступившее от потребителя коммунальной услуги по отоплению в Межведомственную комиссию (пункт 1); на заседании Межведомственной комиссии рассматривается заявление потребителя и Акт осмотра общего имущества многоквартирного дома, в котором зафиксирован факт наличия (отсутствия) приборов отопления в местах общего пользования многоквартирного дома. По результатам заседания Межведомственной комиссии оформляется протокол о наличии (отсутствии) приборов отопления в местах общего пользования многоквартирного дома (пункт 4); копия протокола заседания Межведомственной комиссии выдается заявителю для обращения в теплоснабжающую организацию (л.д.62).

В соответствии с Протоколом № 3 Межведомственной комиссией принято решение об удовлетворении заявления жителей дома № …….. в                         г. Симферополе об отсутствии приборов отопления в местах общего пользования указанного МКД (л.д.65).

Протокол № 3 направлен МКУ Департамент городского хозяйства Администрации г. Симферополя Республики Крым в адрес ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» сопроводительным письмом от 29.11.2021 г. № 196/03 (л.д.64).

Анализируя расчет задолженности ответчика за тепловую энергию, потребляемую для отопления мест общего пользования МКД № ……. в г. Симферополе, суд учитывает следующее.
Согласно письму Министерства строительства и жилищно-коммунального хозяйства Российской Федерации (далее – Минстрой России) от 03.03.2020 г.                     № 7612-ОЛ/04, с 1 января 2019 г. вступило в силу постановление Правительства РФ от 28.12.2018 г. № 1708 «О внесении изменений в Правила предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов по вопросу предоставления коммунальной услуги по отоплению в многоквартирном доме», которым были внесены изменения в Правила предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов, утвержденные постановлением Правительства Российской Федерации от 06.05.2011 г. № 354 (далее – Правила № 354), в том числе в порядок определения размера платы за коммунальную услугу по отоплению.

Потребитель коммунальной услуги по отоплению вне зависимости от выбранного способа управления многоквартирным домом вносит плату за эту услугу в соответствии с пунктами 42(1), 42(2), 43 и 54 Правил № 354.

В соответствии с пунктом 42(1) Правил № 354 расчет размера платы за коммунальную услугу по отоплению в многоквартирном доме производится по формулам 2(3), 2(4), 3, 3(1), 3(3) и 3(4) Приложения № 2 Правил № 354.

Указанные формулы состоят из двух слагаемых, одно из которых – Vi. Vi определяется по формулам 2(5), 2(6), 3(6), 3(7).

Vi равен нулю в случае, если технической документацией на многоквартирный дом не предусмотрено наличие в i-жилом или нежилом помещении приборов отопления, или в случае, если переустройство i-го жилого или нежилого помещения, предусматривающее установку индивидуальных источников тепловой энергии, осуществлено в соответствии с требованиями к переустройству, установленными действующим на момент проведения такого переустройства законодательством Российской Федерации.

Второе слагаемое в указанных формулах представляет собой объем тепловой энергии, потребляемой при содержании общего имущества в многоквартирном доме.
Вместе с тем, потребителям, установившим в соответствии с требованиями, предъявляемыми законодательством Российской Федерации, индивидуальные квартирные источники тепловой энергии, предъявляется к оплате только объем тепловой энергии, потребляемый в помещениях общего пользования. Таким образом, наличие или отсутствие радиаторов не влияет на расчет платы по отоплению в помещениях, входящих в состав общего имущества, и коммунальный ресурс, поступивший в многоквартирный дом, подлежит оплате собственниками помещений в многоквартирном доме (л.д.61).

Постановлением Конституционного Суда РФ от 27.04.2021 г. № 16-П «По делу о проверке конституционности абзаца третьего пункта 42.1, пунктов 44 и 45 Правил предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов, а также формулы 3 приложения № 2 к данным Правилам в связи с жалобой гражданки В.Н. Шестериковой» (далее – постановление КС РФ № 16-П) положения абзаца третьего пункта 42.1 Правил предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов во взаимосвязи с формулой 3 приложения № 2 к данным Правилам признаны не соответствующими Конституции Российской Федерации, ее статьям 19 (часть 1), 35 (части 1-3), 40 (часть 1) и 55 (часть 3), в той мере, в какой эти нормативные положения обязывают собственников и пользователей жилых помещений, расположенных в многоквартирном доме, который подключен к централизованным сетям теплоснабжения и оборудован коллективным (общедомовым) прибором учета тепловой энергии, и переведенных с соблюдением установленного порядка переустройства системы внутриквартирного отопления на отопление посредством индивидуальных источников тепловой энергии, вносить плату за коммунальную услугу по отоплению в части потребления тепловой энергии в целях содержания общего имущества в случае, когда помещения общего пользования данного многоквартирного дома не оснащены отопительными приборами или иными теплопотребляющими элементами внутридомовой системы отопления, не учитывая при этом фактическое участие этих лиц в опосредованном отоплении указанных помещений общего пользования и тем самым многоквартирного дома в целом, а также в обусловленных таким участием расходах, связанных с обеспечением общедомовых нужд (пункт 2).

Правительству Российской Федерации постановлено, руководствуясь требованиями Конституции Российской Федерации и основанными на них правовыми позициями Конституционного Суда Российской Федерации, выраженными в настоящем Постановлении, внести изменения в действующий порядок расчета платы за коммунальную услугу по отоплению в многоквартирном доме, который оборудован коллективным (общедомовым) прибором учета тепловой энергии и в котором ни одно жилое или нежилое помещение не оборудовано индивидуальным и (или) общим (квартирным) прибором учета тепловой энергии, если отдельные помещения в таком доме переведены с соблюдением установленного порядка переустройства системы внутриквартирного отопления на отопление с использованием индивидуальных источников тепловой энергии, а помещения общего пользования не оснащены отопительными приборами или иными теплопотребляющими элементами внутридомовой системы отопления (пункт 3).
Постановлением Правительства Российской Федерации от 25.06.2021 г. №1018 внесены изменения в Правила № 354. Пункт 42(1) Правил № 354 изложен в следующей редакции: «В многоквартирном доме, который не оборудован коллективным (общедомовым) прибором учета тепловой энергии, и жилом доме, который не оборудован индивидуальным прибором учета тепловой энергии, размер платы за коммунальную услугу по отоплению определяется по формулам 2, 2(1), 2(3) и 2(4) приложения № 2 к настоящим Правилам исходя из норматива потребления коммунальной услуги по отоплению. В целях определения исполнителем размера платы за коммунальную услугу по отоплению с учетом отсутствия во всех помещениях, входящих в состав общего имущества собственников помещений в многоквартирном доме, отопительных приборов или иных теплопотребляющих элементов внутридомовой инженерной системы отопления в соответствии с требованиями к переустройству, установленными действующим на момент проведения такого переустройства законодательством Российской Федерации, потребитель коммунальной услуги предоставляет в адрес исполнителя заявление. Исполнитель определяет плату за коммунальную услугу по отоплению в соответствии с настоящим пунктом с расчетного периода, в котором предоставлено указанное заявление, при наличии в документах, входящих в состав технической документации, сведений, указанных в абзаце двенадцатом пункта 6 настоящих Правил, а именно: сведения, подтверждающие отсутствие в помещениях, входящих в состав общего имущества собственников помещений в многоквартирном доме, отопительных приборов или иных теплопотребляющих элементов внутридомовой инженерной системы отопления в соответствии с требованиями к переустройству, установленными действующим на момент проведения такого переустройства законодательством Российской Федерации, в том числе копии документов, входящих в состав технической документации и подтверждающих указанные сведения».

Постановлением Государственного комитета Российской Федерации по строительству и жилищно-коммунальному комплексу от 27 сентября 2003 г. № 170 утверждены Правила и нормы технической эксплуатации жилищного фонда МДК 2-03.2003 (далее - Правила и нормы технической эксплуатации жилищного фонда), определяющие правила по эксплуатации, капитальному ремонту и реконструкции объектов жилищно-коммунального хозяйства, обеспечению сохранности и содержанию жилищного фонда, технической инвентаризации и являются обязательными для исполнения органами исполнительной власти субъектов Российской Федерации, органами государственного контроля и надзора, органами местного самоуправления.

Пунктом 1.6 Правил и норм технической эксплуатации жилищного фонда установлено, что собственники жилищного фонда или их уполномоченные должны своевременно вносить изменения в исполнительную документацию по планировке помещений, конструктивным элементам и инженерному оборудованию, возникающие в результате ремонтов, реконструкции, модернизации, перепланировки и повышения благоустройства с корректировкой технического паспорта на дома, строения и земельный участок.

В материалах дела отсутствуют документы, подтверждающие внесение каких-либо изменений в проектную документацию МКД № …… в                          г. Симферополе по теплоснабжению, или переустройство системы в соответствии с требованиями к переустройству, установленными действующим на момент проведения такого переустройства законодательством Российской Федерации.
Материалами дела подтверждается и не оспаривается сторонами, что 22.11.2021 г. состоялось заседание комиссии рабочей группы по рассмотрению заявлений потребителей коммунальной услуги по отоплению о наличии (отсутствии) приборов отопления в местах общего пользования многоквартирных домов, расположенных на территории муниципального образования городской округ Симферополь Республики Крым, утвержденной распоряжением администрации                 г. Симферополя от 20.08.2021 г. № 407-р, на котором было принято решение удовлетворить заявление жителей дома № ….. в г. Симферополе об отсутствии приборов отопления в местах общего пользования указанного МКД (Протокол № 3). 

Протокол комиссии направлен в ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» 29.11.2021 г. 

Таким образом, с 29.11.2021 г. задолженность за тепловую энергию, потребленную в целях содержания общего имущества вышеуказанного многоквартирного дома не подлежит начислению.

При этом ответчик не освобожден от обязанности погасить задолженность, сформировавшуюся до принятия межведомственной комиссией решения об отсутствии приборов отопления в местах общего пользования МКД № …...
Период взыскания по иску январь 2019 г. – октябрь 2021 г., тогда как отсутствие приборов отопления в подъездах зафиксировано Межведомственной комиссией только 22.11.2021 г., которое направлено и получено истцом только 29.11.2021 г. то есть после окончания спорного периода, а соответственно, указанный протокол не является основанием для перерасчета и не подтверждает факт отсутствия приборов отопления в спорном периоде.    

Доводы ответчика о том, что расчет размера платы за услуги отопления мест общего пользования МКД № ……… в г. Симферополе следует производить по формуле 2(3-1) приложения № 2 Правил № 354, сочтены судом необоснованными, основанным на неверном толковании норм права.

Справка начальника абонентского отдела по работе с физическими лицами …….от 11.12.2023 г. (л.д.126-127) содержит детальный расчет задолженности ответчика с обоснованием применения формулы 2(4) приложения № 2 Правил № 354 для расчета размера платы за услуги отопления мест общего пользования указанного МКД.

Обоснованный контр расчет в соответствии с Правилами № 354 ответчиком не представлен.

Доводы ответчика о том, что расчет задолженности произведен истцом на основании нормы права, которая Конституционным судом Российской Федерации признана не соответствующей Конституции РФ, сочтены судом необоснованными, основанными на неверном толковании норм права, по следующим основаниям.

Абзацем 8 пункта 8 Постановления Конституционного Суда Российской Федерации № 16-П предусмотрено, что до внесения в действующее правовое регулирование необходимых изменений сохраняется прежний порядок расчета платы за коммунальную услугу по отоплению в таком многоквартирном доме, поскольку при определенных обстоятельствах (например, если в конкретном доме число жилых и нежилых помещений, оснащенных индивидуальными источниками тепловой энергии, соотносимо с числом жилых и нежилых помещений, отапливаемых централизованно, а тем более превышает его) освобождение собственников и пользователей помещений, отапливаемых автономно, от обязанности по оплате коммунальной услуги по отоплению в части потребления тепловой энергии, поступающей в указанный дом по централизованным сетям теплоснабжения, в целях содержания его общего имущества - в отсутствие специальных правил расчета соответствующей платы - могло бы привести к существенному росту платежей за отопление для собственников и пользователей остальных помещений данного дома, что не согласовывалось бы с конституционными предписаниями об экономической и социальной солидарности граждан (статья 75.1 Конституции Российской Федерации).
Кроме того, доводы ответчика о признании абз. 3 п. 42.1 Правил № 354 во взаимосвязи с формулой 3 приложения № 2 Правил № 354 не соответствующим Конституции Российской Федерации не имеют отношения к предмету спора, поскольку расчет размера платы за услуги отопления мест общего пользования МКД № ….. подлежит исчислению по формуле 2(4) приложения № 2 Правил № 354, поскольку жилой дом не оборудован коллективным (общедомовым) прибором учета тепловой энергии.  

Доводы ответчика о том, что Постановление № 1018 применимо к рассматриваемому спору, так как он возник в 2023 году, то есть на день действия этого Постановления, основан на неверном толковании норм права.

Пунктом 2 Постановления № 1018 установлено, что настоящее постановление вступает в силу со дня его официального опубликования, то есть с 02.07.2021 г., при этом, период взыскания с Шаратовой Е.А. задолженности за потребленную тепловую энергию в целях содержания общего имущества многоквартирного дома - с 01.01.2019 г. по 31.10.2021 г.

Доводы ответчика о том, что она не знала о начислениях платы за услуги теплоснабжения и сформировавшемся долге является необоснованным и не имеет правового значения, поскольку обязанность собственников помещений в МКД нести бремя содержания общего имущества предусмотрена нормами действующего законодательства, а именно, ст.ст. 30, 36, 39, 153, 154 ЖК РФ, а также п. 3 Правил             № 354.

В материалах дела отсутствуют документы, подтверждающие внесение каких-либо изменений в проектную документацию МКД № …….. в                            г. Симферополе по теплоснабжению, или переустройство системы в соответствии с требованиями к переустройству, установленными действующим на момент проведения такого переустройства законодательством Российской Федерации.

Исходя из требований пункта 42(1) Правил № 354 в случаях отсутствия во всех помещениях, входящих в состав общего имущества собственников помещений в многоквартирном доме, отопительных приборов исполнитель определяет плату за коммунальную услугу по отоплению в соответствии с настоящим пунктом с расчетного периода, в котором предоставлено соответствующее заявление потребителя.

Ответчиком не представлено доказательств, что она обращалась с соответствующим заявлением о перерасчете с документами, предусмотренными вышеуказанным пунктом Правил и являющимися основанием для перерасчета размера платы за услуги по отоплению.   

Акт начальника участка № 4 МУП «Киевский Жилсервис» …… от 08.10.2021 г., согласно которому в трехэтажном 3-х подъездном жилом доме № …. в местах общего пользования (подъездах дома) имеющиеся приборы отопления в виде чугунных радиаторов длительное время (более 20-ти лет назад) находятся в нерабочем состоянии (л.д.52), а также письмо МУП «Киевский Жилсервис» от 07.10.2021 г. исх. № Ш63/2945 (л.д.51) не были предоставлены истцу для произведения перерасчета размера платы за услуги по отоплению в порядке, установленном Правилами № 354. 

Доказательств обратного материалы дела не содержат.

Указанные документы, как и представленное ответчиком Техническое заключение о возможности отключения от системы теплоснабжения кв. № ……. в г. Симферополе, выполненное в 2003 г. Государственным проектно-изыскательским институтом «Крымпроектреконструкция» (л.д.151-153), не являются доказательствами внесения изменений в проектную документацию МКД № …… в г. Симферополе по теплоснабжению, или переустройство системы в соответствии с требованиями к переустройству, установленными действующим на момент проведения такого переустройства законодательством Российской Федерации.

Доводы Шаратовой Е.А. о том, что она является инвалидом третьей группы (л.д.142-144) и в соответствии со ст. 28.2 Федерального закона от 24 ноября 1995 г. № 181-ФЗ «О социальной защите инвалидов в Российской Федерации» имеет право на скидку 50% по оплате услуг ЖКХ, в том числе, на оплату отопления, сочтены судом необоснованными, исходя из следующего.

Федеральным законом от 24 ноября 1995 г. № 181-ФЗ «О социальной защите инвалидов в Российской Федерации» не предусмотрены льготы по отоплению для инвалидов третьей группы. 

Кроме того, постановлением Совета министров Республики Крым от 23.12.2014 г. № 578 утвержден Порядок возмещения расходов, связанных с предоставлением мер социальной поддержки по оплате жилого помещения и коммунальных услуг гражданам Республики Крым (далее – Порядок № 578), пунктами 6 и 8 которого установлено, что ежемесячно до 3-го числа месяца следующего за отчетным, органы труда и социальной защиты населения передают на электронных носителях жилищно-коммунальным организациям реестры граждан, имеющих право на скидку. Жилищно-коммунальные организации ежемесячно до 7-го числа месяца, следующего за отчетным, возвращают органам труда и социальной защиты населения предусмотренные пунктом 6 настоящего Порядка реестры на электронных носителях с указанием стоимости фактически предоставленных скидок на оплату жилого помещения и коммунальных услуг по каждому получателю.

Возмещение жилищно-коммунальным организациям расходов, связанных с предоставлением гражданам мер социальной поддержки, производится в соответствии с установленной компетенцией в пределах средств, поступающих из федерального бюджета, и за счет средств бюджета Республики Крым, предусмотренных на эти цели (пункт 12 Порядка № 578).

Постановлением Совета министров Республики Крым от 30.07.2015 г. № 438 утвержден Порядок электронного обмена информацией с предприятиями-поставщиками жилищно-коммунальных услуг (далее – Порядок № 438), пунктом 2 которого установлено, что электронный обмен информацией с предприятиями -поставщиками жилищно-коммунальных услуг организован с целью осуществления расчетов за предоставленные жилищно-коммунальные услуги гражданам, имеющим право на скидку (далее-граждане).

Согласно п. 3 Порядка № 438 информация о гражданах вносится в Реестр граждан, имеющих право на скидку по оплате жилищно-коммунальных услуг (далее - Реестр).

В Реестр включается следующая информация: общие сведения о гражданине (фамилия, имя, отчество, число, месяц, год рождения, пол); страховой номер индивидуального лицевого счета в системе обязательного пенсионного страхования; адрес места проживания; серия и номер паспорта или данные иного документа, удостоверяющего личность, дату выдачи указанных документов, на основании которых в Реестр включены соответствующие сведения, наименование выдавшего их органа; о составе семьи и членах семьи гражданина; о характеристике жилья; о категории гражданина; о детях гражданина (фамилия, имя, отчество, пол, дата и место рождения, данные свидетельств о рождении, очередность рождения (усыновления), гражданство); о мерах социальной поддержки, которыми гражданин реально пользуется; о дате включения в Реестр (пункт 5 Порядка № 438).

Органы труда и социальной защиты населения: организуют сбор, систематизацию и хранение указанной в пункте 4 настоящего Порядка информации и обеспечивают ее автоматизированное использование для контроля за сведениями, которые представляются предприятиями и организациями, предоставляющими услуги, для расчетов за предоставленные льготникам услуги; формируют и ведут Реестр; консультируют граждан, предприятия и организации, оказывающие услуги (пункт 5 Порядка № 438).

Приложение к Порядку № 438 содержит определенный формат данных для формирования списков лиц, которым в отчетном периоде предоставлены меры социальной поддержки по оплате жилого помещения, коммунальных услуг и услуг связи.

Согласно п. 7 приложения к Порядку № 438 таблица, содержащая данные о лицах, которым в отчетном периоде предоставлены меры социальной поддержки по оплате жилого помещения, коммунальных услуг и услуг связи, содержит следующие виды услуг: оплата жилого помещения; отопление центральное; отопление электрическое; отопление газовое; горячее водоснабжение; холодное водоснабжение; водоотведение; вывоз ТБО и ЖБО; газоснабжение; электроснабжение; канализация.

Согласно письму Департамента труда и социальной защиты населения Администрации города Симферополя Республики Крым от 20.08.2019 г. № 12003-05/01-15 Департамент не имеет правовых оснований для предоставления мер социальной поддержки по оплате за общедомовые нужды гражданам льготной категории как за отдельно потребленную коммунальную услугу (л.д.178).

Согласно справке начальника абонентского отдела ….. от 26.12.2023 г. за период с 01.01.2019 г. по настоящее время в электронном обмене, предоставляемом Департаментом труда и социальной защиты населения Администрации города Симферополя, по адресу: г. Симферополь, ….., мера социальной поддержки не предоставлялась (л.д.177).

В соответствии с расчетом долга задолженность Шаратова Е.А. за тепловую энергию, потребленную в целях содержания общего имущества многоквартирного дома № …. в г. Симферополе Республики Крым, за период с 01.01.2019 г. по 31.10.2021 г. составляет 4 135,85 руб., пеня за период с 01.01.2019 г. по 31.10.2021 г. – 1 550,58 руб. (л.д.9).
Проверив расчет задолженности, мировой судья пришел к вводу о том, что он выполнен верно. 

При этом, статьей 196 ГК РФ предусмотрено, что общий срок исковой давности составляет три года со дня, определяемого в соответствии со статьей 200 настоящего Кодекса.

В соответствии со статьей 199 ГК РФ требование о защите нарушенного права принимается к рассмотрению судом независимо от истечения срока исковой давности. Исковая давность применяется судом только по заявлению стороны в споре, сделанному до вынесения судом решения. Истечение срока исковой давности, о применении которой заявлено стороной в споре, является основанием к вынесению судом решения об отказе в иске.

Представитель ответчиков в судебном заседании, а также в письменных возражениях на исковое заявление, просил суд применить последствия пропуска истцом срока исковой давности в части заявленных исковых требований и отказе в иске по этим основаниям.  

В соответствии с частями 1 и 2 статьи 200 ГК РФ, если законом не установлено иное, течение срока исковой давности начинается со дня, когда лицо узнало или должно было узнать о нарушении своего права и о том, кто является надлежащим ответчиком по иску о защите этого права. По обязательствам с определенным сроком исполнения течение срока исковой давности начинается по окончании срока исполнения.

По смыслу пункта 1 статьи 200 ГК РФ течение срока давности по иску, вытекающему из нарушения одной стороной договора условия об оплате товара (работ, услуг) по частям, начинается в отношении каждой отдельной части. Срок давности по искам о просроченных повременных платежах (проценты за пользование заемными средствами, арендная плата и т.п.) исчисляется отдельно по каждому просроченному платежу (пункт 24 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 29.09.2015 г. № 43 «О некоторых вопросах, связанных с применением норм Гражданского кодекса Российской Федерации об исковой давности» (далее – постановление Пленума № 43)).

Согласно п. 66 Правил № 354 плата за коммунальные услуги вносится ежемесячно, до 10-го числа месяца, следующего за истекшим расчетным периодом, за который производится оплата, если договором управления многоквартирным домом, не установлен иной срок внесения платы за коммунальные услуги.
Пунктом 17 постановления Пленума № 43 установлено, что в силу пункта 1 статьи 204 ГК РФ срок исковой давности не течет с момента обращения за судебной защитой, в том числе со дня подачи заявления о вынесении судебного приказа либо обращения в третейский суд, если такое заявление было принято к производству.

Днем обращения в суд считается день, когда исковое заявление сдано в организацию почтовой связи либо подано непосредственно в суд, в том числе путем заполнения в установленном порядке формы, размещенной на официальном сайте суда в сети «Интернет».

Заявление ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» о вынесении судебного приказа о взыскании с Шаратовой Е.А. задолженности за тепловую энергию, потребленную в целях содержания общего имущества указанного многоквартирного дома подано мировому судье 03.05.2023 г.

Определением мирового судьи судебного участка № 10 Киевского судебного района города Симферополя Республики Крым от 20.06.2023 г. по делу № 2-10-222/2023 судебный приказ от 20.06.2023 г. по указанному делу отменен (л.д.8).

Исковое заявление ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» о взыскании с Шаратовой Е.А. задолженности за тепловую энергию по настоящему делу подано в суд 29.09.2023 г., о чем свидетельствует штамп на конверте (л.д.31-32).

Согласно п. 18 постановления Пленума № 43 по смыслу статьи 204 ГК РФ начавшееся до предъявления иска течение срока исковой давности продолжается лишь в случаях оставления заявления без рассмотрения либо прекращения производства по делу по основаниям, предусмотренным абзацем вторым статьи 220 ГПК РФ, пунктом 1 части 1 статьи 150 АПК РФ, с момента вступления в силу соответствующего определения суда либо отмены судебного приказа.

В случае прекращения производства по делу по указанным выше основаниям, а также в случае отмены судебного приказа, если неистекшая часть срока исковой давности составляет менее шести месяцев, она удлиняется до шести месяцев (пункт 1 статьи 6, пункт 3 статьи 204 ГК РФ).

Таким образом, с момента отмены судебного приказа (20.06.2023 г.) до предъявления искового заявления (29.09.2023 г.) прошло менее шести месяцев.

Принимая во внимание вышеизложенное, прихожу к выводу о необходимости исчисления срока исковой давности с 03.05.2020 г.

Согласно расчетам исковых требований (л.д.108) задолженность           Шаратовой Е.А. за период с 03.05.2020 г. по 31.10.2021 г. составляет 2076,39 руб., в связи с чем суд приходит к выводу о наличии оснований для взыскания с Шаратовой Е.А. задолженности за тепловую энергию, потребленную в целях содержания общего имущества многоквартирного дома № ……. в г. Симферополе, образовавшуюся за период с 03.05.2020 г. по 31.10.2021 г. в размере 2076,39 руб. 

В части требования о взыскании пени, мировой судья полагает необходимым указать следующее. 

Исходя из представленного истцом расчета исковых требований, размер пени, подлежащий взысканию с ответчика в пределах срока исковой давности составляет 1550,58 руб. 
Ответчиком контр расчёт пени не представлен.

При этом согласно ч. 1 ст. 333 ГК РФ если подлежащая уплате неустойка явно несоразмерна последствиям нарушения обязательства, суд вправе уменьшить неустойку. Если обязательство нарушено лицом, осуществляющим предпринимательскую деятельность, суд вправе уменьшить неустойку при условии заявления должника о таком уменьшении.

Пунктом 69 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2016 г. № 7 «О применении судами некоторых положений Гражданского кодекса Российской Федерации об ответственности за нарушение обязательств» (далее – постановление Пленума № 7) установлено, что подлежащая уплате неустойка, установленная законом или договором, в случае ее явной несоразмерности последствиям нарушения обязательства, может быть уменьшена в судебном порядке (пункт 1 статьи 333 ГК РФ).

Как разъяснено в п.71 постановления Пленума № 7, при взыскании неустойки с иных лиц правила статьи 333 ГК РФ могут применяться не только по заявлению должника, но и по инициативе суда, если усматривается очевидная несоразмерность неустойки последствиям нарушения обязательства (пункт 1 статьи 333 ГК РФ). В этом случае суд при рассмотрении дела выносит на обсуждение обстоятельства, свидетельствующие о такой несоразмерности (статья 56 ГПК РФ, статья 65 АПК РФ). При наличии в деле доказательств, подтверждающих явную несоразмерность неустойки последствиям нарушения обязательства, суд уменьшает неустойку по правилам статьи 333 ГК РФ.

Согласно п. 75 постановления Пленума № 7 при оценке соразмерности неустойки последствиям нарушения обязательства необходимо учитывать, что никто не вправе извлекать преимущества из своего незаконного поведения, а также то, что неправомерное пользование чужими денежными средствами не должно быть более выгодным для должника, чем условия правомерного пользования (пункты 3, 4 статьи 1 ГК РФ).

Как указал Конституционный Суд Российской Федерации в своем определении от 21.12.2000 года № 263-О, предоставленная суду возможность снижать размер неустойки в случае ее чрезмерности по сравнению с последствиями нарушения обязательств является одним из правовых способов, предусмотренных в законе, которые направлены против злоупотребления правом свободного определения размера неустойки, т.е., по существу, - на реализацию требования статьи 17 (часть 3) Конституции Российской Федерации, согласно которой осуществление прав и свобод человека и гражданина не должно нарушать права и свободы других лиц. Именно поэтому в части первой статьи 333 Гражданского кодекса Российской Федерации речь идет не о праве суда, а, по существу, о его обязанности установить баланс между применяемой к нарушителю мерой ответственности и оценкой действительного (а не возможного) размера ущерба, причиненного в результате конкретного правонарушения, что не может рассматриваться как нарушение статьи 35 Конституции Российской Федерации.

При определении размера подлежащей взысканию неустойки, учитывая срок реализации потребителем своих прав, принципы разумности и справедливости, принимая во внимание степень вины ответчика в неисполнении обязательств, отсутствие тяжких имущественных последствий для истца, учитывая период просрочки исполнения обязательства, суд приходит к выводу о взыскании в пользу истца неустойки за указанный спорный период в размере 100,00 руб. 
Частью 1 статьи 98 ГПК РФ предусмотрено, что стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, за исключением случаев, предусмотренных частью второй статьи 96 настоящего Кодекса. В случае, если иск удовлетворен частично, указанные в настоящей статье судебные расходы присуждаются истцу пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, а ответчику пропорционально той части исковых требований, в которой истцу отказано.
На основании 1 статьи 98 ГПК РФ прихожу к выводу, что с Шаратовой Е.А. подлежат взысканию судебные расходы, включая госпошлину 400,00 руб. и почтовые расходы в размере 79,00 руб.
Руководствуясь ст. ст. 194-199, 233 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд - 
р е ш и л :

Иск удовлетворить частично.   

Взыскать с Шаратовой Елены Александровны (паспорт гражданина РФ: серия ….. номер ……, выдан …….., код подразделения …..) в пользу Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» (ОГРН 1149102047962, ИНН 9102028499) задолженность за потребленную тепловую энергию в целях содержания общего имущества многоквартирного дома за период с 03.05.2020 г. по 31.10.2021 г. в размере 2076,39 руб., пени, с применением положения ст. 333 Гражданского кодекса Российской Федерации, в размере 100,00 руб., а также судебные расходы в виде уплаченной  госпошлины в размере 400,00 руб. и почтовых расходов в размере 79,00 руб., а всего взыскать 2655(две тысячи шестьсот пятьдесят пять) руб. 39 коп. 

В остальной части иска отказать в связи с пропуском истцом срока исковой давности.  

Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Киевский районный суд г. Симферополя в течение месяца со дня его принятия в окончательной форме через мирового судью судебного участка № 10 Киевского судебного района города Симферополя. 

Мировой судья может не составлять мотивированное решение по делу. Мировой судья составляет мотивированное решение в течение 5 дней со дня поступления соответствующего заявления. 

Заявление о составлении мотивированного решения суда по делу может быть подано:

1) в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном заседании;

2) в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.

Мировой судья                            

                С.А. Москаленко 


В судебном заседании 27.12.2023 г. была оглашена резолютивная часть решения. Мотивированное решение изготовлено 23.01.2024 г.  
