
Дело №2-3-72/2017
Р Е Ш Е Н И Е  

И М Е Н Е М    Р О С С И Й С К О Й   Ф Е Д Е Р А Ц И И
25 мая 2017 года 




                          г. Симферополь

Мировой судья судебного участка №3 Железнодорожного судебного района города  Симферополь Киселева Е.Н., 

при секретаре – Захаро О.В.,

с участием: представителя истца- Игнатьева Д.Г.,

ответчиков- Савенко М.П., Савенко Е.Е.,
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску МУП «Железнодорожный Жилсервис» к Савенко Маргарите Павловне, Савенко Евгению Евгеньевичу  о взыскании  задолженности  за жилищно-коммунальные услуги,
У С Т А Н О В И Л:
МУП «Железнодорожный Жилсервис» обратилось в суд с исковым заявлением к Савенко Маргарите Павловне, Савенко Евгению Евгеньевичу  о взыскании  задолженности  за жилищно-коммунальные услуги, в котором просит взыскать  с ответчиков задолженность за содержание и ремонт МКД в размере 5554 рубля 04 копейки.
Представитель истца в судебном заседании иск подержал и пояснил, что задолженность  подлежит взысканию за период  с 01.01.2010 года  по 01.03.2017 года. Истец имеет право на  взыскание задолженности  за неоплаченные жилищно-коммунальные услуги, поскольку является правопреемником Коммунального предприятия «Жилищно-эксплуатационное объединение Железнодорожного района г. Симферополя» и на основании Распоряжения Главы Республики "Об урегулировании правоотношений в сфере предоставления жилищных и коммунальных услуг на территории Республики Крым" от 26.12.2014 № 327-рг обеспечивает предоставление соответствующих услуг.  Начисление  ответчикам за предоставленные услуги производилось  исходя  из тарифов установленных постановлениями Администрации города Симферополя за  услуги,  в зависимости от степени благоустройства многоквартирного дома. Дом, в котором проживают ответчики, отнесли  к 4 группе по типу благоустройства. Акты выполненных работ  за оказанные  услуги  не составляются.
Ответчики в судебном заседании иск не признали и пояснили,  что  проживают по договору найма  в квартире  *** по ул. ***, оплата  ими производилась  только за  оказанные услуги. Оказывалась  только услуга   по вывозу  мусора, поэтому  все  платежи, указанные  в архивных  справках и   в представленных суду  квитанциях производились  за  эту услугу. С 01.01.2014 года  никакие услуги истцом  не оказывались. В связи  с неоказанием  услуг они  никуда не обращались. Истец без лицензии на осуществление  предпринимательской деятельности по управлению многоквартирными домами  до  01.05.2015 года  не мог производить  какие-либо работы  и предоставлять  услуги. Тарифы, примененные  в расчете  к иску, установлены  двумя равнозначными постановлениями Администрации города Симферополя,  перерасчет управляющими организациями должен быть произведен  в  соответствии  с постановлением № 197 от 31.12.2014 года. Также необоснованно произведен расчет    по тарифу,  где присутствует  печное отопление, тогда как печное отопление  отсутствует  уже   15 лет,   на всю квартиру  установлена  одна печь, которая сломана, дымоход  обвалился.
Исследовав материалы дела, выслушав объяснения лиц, участвующих в деле, суд  считает, что  исковые требования подлежат удовлетворению  частично, по следующим основаниям.
В силу норм статей 8, 307 Гражданского кодекса Российской Федерации  обязательства возникают из оснований, предусмотренных законом и иными правовыми актами, а также из действий граждан и юридических лиц, которые хотя и не предусмотрены законом или такими актами, но в силу общих начал и смысла гражданского законодательства порождают гражданские права и обязанности, в том числе из договоров и иных сделок.

Распоряжением Главы Республики "Об урегулировании правоотношений в сфере предоставления жилищных и коммунальных услуг на территории Республики Крым" от 26.12.2014 № 327-рг установлена обязанность ранее управлявших организаций обеспечить предоставление соответствующих услуг с 01 января 2015 года до момента определения способа управления многоквартирным домом, а в случае не реализации выбранного способа управления до проведения органами местного самоуправления открытого конкурса по отбору управляющих компаний. 





МУП «Железнодорожный Жилсервис» является правопреемником Коммунального предприятия «Жилищно-эксплуатационное объединение Железнодорожного района г. Симферополя»  в соответствии  с Уставом МУП «Железнодорожный Жилсервис», утвержденным Постановлением Администрации города Симферополя от 15.12.2014 года №7 и согласно решению 8-й сессии 1-го созыва Симферопольского городского совета Республики Крым от 10.12.2014 года № 121.

Спор между сторонами возник в результате неисполнения ответчиками (нанимателями жилого помещения) обязательства по оплате за услуги по содержанию и текущему ремонту общего имущества в МКД по ул. *** в городе  ***.













В соответствии с частью 1 статьи 10 Жилищного Кодекса Российской Федерации жилищные права и обязанности возникают из оснований, предусмотренных настоящим Кодексом, другими федеральными законами и иными правовыми актами, а также из действий участников жилищных отношений, которые хотя и не предусмотрены такими актами, но в силу общих начал и смысла жилищного законодательства порождают жилищные права и обязанности.

Согласно части 1 статьи 153 Жилищного Кодекса Российской Федерации граждане обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги.







В силу части 1 статьи 154 Жилищного Кодекса Российской Федерации плата за жилое помещение и коммунальные услуги для нанимателя жилого помещения, занимаемого по договору социального найма или договору найма жилого помещения государственного или муниципального жилищного фонда, включает в себя:
1) плату за пользование жилым помещением (плата за наем);
2) плату за содержание жилого помещения, включающую в себя плату за услуги, работы по управлению многоквартирным домом, за содержание и текущий ремонт общего имущества в многоквартирном доме, за холодную воду, горячую воду, электрическую энергию, потребляемые при содержании общего имущества в многоквартирном доме, а также за отведение сточных вод в целях содержания общего имущества в многоквартирном доме. Капитальный ремонт общего имущества в многоквартирном доме проводится за счет собственника жилищного фонда;

3) плату за коммунальные услуги.


В соответствии с частью 1 статьи 155 Жилищного Кодекса Российской Федерации  плата за жилое помещение и коммунальные услуги вносится ежемесячно до десятого числа месяца, следующего за истекшим месяцем, если иной срок не установлен договором управления многоквартирным домом либо решением общего собрания членов товарищества собственников жилья, жилищного кооператива или иного специализированного потребительского кооператива, созданного в целях удовлетворения потребностей граждан в жилье в соответствии с федеральным законом о таком кооперативе.

Из материалов дела следует,   что ответчики являются  нанимателями жилого помещения, расположенного по адресу: г. ***, ул. ***. Лицевой счёт № *** на данную квартиру открыт на имя ответчика – Савенко М.П., учётная площадь квартиры составляет *** кв. м (л.д.11).
Истец осуществляет функции управления домом № *** по ул.  *** в городе ***.
 











Согласно предъявленным требованиям, в связи с неоплатой предоставляемых истцом жилищно-коммунальных услуг, за ответчиками  числится задолженность за  содержание и ремонт МКД в размере 5554 рубля 04 копейки.

Ответчики подтвердили, что обязанность по оплате жилищно-коммунальных услуг не исполняли, ссылаясь на фактическое неоказание услуг, о взыскании задолженности  за неуплату которых  заявлено требование. Оплата производилась  
только  за услугу   по вывозу  мусора.

В соответствии со статьей 56 ГПК РФ, содержание которой следует рассматривать в контексте с положениями части 3 статьи 123 Конституции РФ и статьи 12 ГПК РФ, закрепляющих принципы состязательности гражданского судопроизводства и принцип равноправия сторон, каждая сторона должна доказывать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.
Согласно части 10 статьи 156 Жилищного кодекса Российской Федерации изменение размера платы за содержание и ремонт жилого помещения в случае оказания услуг и выполнения работ по управлению, содержанию и ремонту общего имущества в многоквартирном доме ненадлежащего качества и (или) с перерывами, превышающими установленную продолжительность, определяется в порядке, утвержденном Правительством Российской Федерации.

Постановлением Правительства Российской Федерации от 13 августа 2006 № 491 утверждены «Правила изменения размера платы за содержание жилого помещения в случае оказания услуг и выполнения работ по управлению, содержанию и ремонту общего имущества в многоквартирном доме ненадлежащего качества и (или) с перерывами, превышающими установленную продолжительность» (далее - Правила № 491). 

Согласно   пункту 7 Правил № 49  в случае оказания услуг и выполнения работ по управлению, содержанию и ремонту общего имущества в многоквартирном доме ненадлежащего качества и (или) с перерывами, превышающими установленную продолжительность, собственники помещений вправе обратиться к ответственному лицу с заявлением об изменении размера платы в письменной форме или устно в течение 6 месяцев после соответствующего нарушения.

Наниматели жилых помещений, занимаемых по договору социального найма или договору найма жилых помещений государственного или муниципального жилищного фонда вправе обратиться с заявлением об изменении размера платы к наймодателю. При управлении многоквартирным домом управляющей организацией наниматели вправе обратиться с заявлением об изменении размера платы к соответствующей управляющей организации.

В соответствии с пунктом 15 Правил № 491 основанием для уменьшения размера платы за содержание и ремонт жилого помещения является акт нарушения качества или превышения установленной продолжительности перерыва в оказании услуг или выполнении работ, в котором фиксируется указанные факты.

Из указанных положений законодательства следует, что перерасчет платы за жилищно-коммунальные услуги вследствие их ненадлежащего качества может быть произведен только на основании заявления потребителя (собственника или нанимателя помещения) и акта, составленного на основании такого заявления ответственным лицом.







Вместе с тем, каких-либо доказательств обращения в МУП «Железнодорожный Жилсервис» с заявлением об изменении размера платы за содержание и ремонт жилого помещения, равно как и доказательств, подтверждающих нарушение качества оказываемых услуг, ответчиками в материалы дела не представлено.

В судебном заседании установлено,  что  ответчики обязательства  по оплате  услуг  по содержанию  общего  имущества  дома не  выполняли  в полном объеме, оплату производили несвоевременно  и  не  в полном объеме. 
В ходе рассмотрения дела по существу ответчик Савенко Е.Е. заявил о применении срока давности.

В соответствии с частью 2 статьи 199 ГК РФ суд применяет срок исковой давности по заявлению стороны, сделанному до вынесения судом решения.

В соответствии со статьей 196 ГК РФ общий срок исковой давности составляет три года.










Суд учитывает разъяснения пункта 20 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 29 сентября 2015 года № 43 «О некоторых вопросах связанных с применением норм Гражданского кодекса Российской Федерации об исковой давности» (с изменениями, внесенными  Постановлением Пленума Верховного Суда РФ от 7 февраля 2017 г. № 6)  о том, что в тех случаях, когда обязательство предусматривало исполнения по частям или в виде периодических платежей и должник совершил действия, свидетельствующие о признание лишь части долга (периодического платежа), такие действия не могут являться основанием для перерыва течения исковой давности по другим частям (платежам).












Как указано в пункте 17 Постановления Пленума Верховного Суда РФ №43, в силу части 1 статьи 204 ГК РФ срок исковой давности не течет с момента обращения за судебной защитой, в том числе со дня подачи заявления о вынесении судебного приказа либо обращения в третейский суд, если такое заявление было принято к производству.






Согласно разъяснениям, изложенным в пункте 12 Постановления Пленума Верховного Суда РФ №43, по смыслу статьи 205 ГК РФ, а также пункта 3 статьи 23 ГК РФ, срок исковой давности, пропущенный юридическим лицом, а также гражданином – индивидуальным предпринимателем по требованиям, связанным с осуществлением им предпринимательской деятельности, не подлежит восстановлению независимо от причин его пропуска.




Истцом предъявлено  требование о взыскании  задолженности в размере 5554 рубля 04 копейки. В  иске не указан период задолженности.

Согласно  имеющимся  в деле  данным  архивных справок по  лицевому  счёту № *** (л.д.6-10)  задолженность  возникла  с марта 2010 года  и составляет 5 323 рубля 72 копейки по состоянию на  март  2017 года включительно. 

В судебном заседании представитель истца пояснил, что задолженность подлежит взысканию за период с 01.01.2010 года  по 01.03.2017 года.


Истец надлежащим образом не подтвердил наличие задолженности  в размере 5554 рубля 04 копейки  по состоянию на март 2017 года включительно, а также  не обосновал  сумму задолженности за март 2017 года, как  в самом иске, так  и в приложенных  к нему документах, не представлен соответствующий уточняющий расчет  с обоснованием  и  в судебное заседание.

Таким образом, подлежит взысканию согласно имеющимся архивным справкам задолженность, с учетом срока исковой давности,  за период с марта 2014 года по февраль 2017 года включительно  в размере 3 439 рублей 73 копейки, учитывая, что из всей суммы задолженности  за период  с  января 2010 года  по февраль 2017 года включительно в размере 5093 рубля 40 копеек, по состоянию на февраль 2014 года имела место задолженность  в размере 1653 рубля 67 копеек.   

Кроме того,  в указанный период начисление ответчикам проведено   с учетом действующих в  соответствующих месяцах размеров
платы за содержание и ремонт жилого помещения, исходя из типа благоустройства многоквартирного дома и установленных Постановлениями Администрации города Симферополя (в период  до 01.07.2015 года (вступление   в силу Постановления Администрации г. Симферополя Республика Крым от 04.06.2015 года №378) применялись тарифы, установленные постановлением Администрации г. Симферополя от 31 декабря 2014 года № 197; с 01.07. 2015 года применялись тарифы, установленные постановлением Администрации г. Симферополя Республика Крым от 04.06.2015 года №378; с 01.09.2015 года применялись тарифы, установленные постановлением Администрации г. Симферополя Республика Крым от 12 августа 2015 года № 680), ни одно из которых не было отменено или признано утратившим силу  на  тот момент.

В соответствии с ч. 3 ст. 156 Жилищного кодекса РФ размер платы за пользование жилым помещением (платы за наем), платы за содержание жилого помещения для нанимателей жилых помещений по договорам социального найма и договорам найма жилых помещений государственного или муниципального жилищного фонда и размер платы за содержание жилого помещения для собственников жилых помещений, которые не приняли решение о выборе способа управления многоквартирным домом, устанавливаются органами местного самоуправления. Плата за наем устанавливается в соответствии с методическими указаниями, утвержденными федеральным органом исполнительной власти, осуществляющим функции по выработке и реализации государственной политики и нормативно-правовому регулированию в сфере жилищно-коммунального хозяйства.






С учетом изложенного выше, судом не принимается   довод ответчика Савенко Е.Е.  о необходимости  предоставления  актов выполненных работ и  отсутствии оснований  для применения тарифа, где присутствует печное отопление,  поскольку тарифы  на оказание услуг по содержанию  и текущему ремонту общего имущества  в МКД,  в зависимости от степени благоустройства многоквартирного дома, утверждаются Постановлением  уполномоченного органа местного самоуправления, размер оплаты определяется пропорционально занимаемой площади.

Подтверждение оказания услуг управляющей организацией путем подписания актов
выполненных работ
с собственниками или нанимателями помещений не предусмотрено действующим законодательством.
Начисления ответчикам производилось по тарифам, установленным вышеуказанными Постановлениями Администрации города Симферополя  от 04.06.2015 года №378; от 12 августа 2015 года № 680,  исходя из типа благоустройства многоквартирного дома для  *** группы (холодное водоснабжение и водоотведение, печное отопление, электроснабжение, (отсутствуют лифты, центральное отопление, горячее водоснабжение, газоснабжение) - *** руб./кв. м   и *** руб./кв.м.  





На основании Постановления Администрации города Симферополя  от *** года № *** применялся тариф  *** руб./кв. м, установленный  для дома №*** по ул. *** в городе  ***.

Принимая во внимание установленные судом факты и соответствующие им правоотношения сторон, исковые требования подлежат удовлетворению в части взыскания задолженности по внесению платы за содержание и ремонт МКД за период  с марта 2014 года по февраль 2017 года включительно  в размере 3 439 рублей 73 копейки. 


В остальной части иска следует отказать, в связи с пропуском срока исковой давности по взысканию задолженности за период с января 2010 года  по февраль 2014 года включительно.








В соответствии со статьей 98 ГПК РФ с ответчика в пользу истца подлежат взысканию судебные расходы по оплате государственной пошлины пропорционально размеру удовлетворённых исковых требований. Согласно положениям статьи 333.19 НК РФ размер подлежащей взысканию государственной пошлины составляет 400 рублей. 

На основании изложенного, руководствуясь статьями, 98,194-199  Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд-
РЕШИЛ:

Иск МУП «Железнодорожный Жилсервис» к  Савенко Маргарите Павловне, Савенко Евгению Евгеньевичу  о взыскании  задолженности  за жилищно-коммунальные услуги удовлетворить частично.



Взыскать солидарно с Савенко Маргариты Павловны, Савенко Евгения Евгеньевича  в пользу МУП «Железнодорожный Жилсервис» задолженность за   содержание и ремонт МКД  за период с  марта 2014 года по февраль 2017 года включительно  в размере 3 439 (три тысячи четыреста тридцать девять) рублей 73 копейки.

Взыскать солидарно с Савенко Маргариты Павловны, Савенко Евгения Евгеньевича в пользу МУП «Железнодорожный Жилсервис» расходы  по уплате государственной пошлины в размере 400 рублей.   
 
В удовлетворении иска  в остальной части  требований - отказать.

Лица, участвующие в деле, их представители, присутствовавшие в судебном заседании, вправе подать заявление о составлении мотивированного решения суда в течение трех дней со дня оглашения резолютивной части решения суда.








Лица, участвующие в деле, их представители, не присутствовавшие в судебном заседании, вправе подать заявление о составлении мотивированного решения суда в течение пятнадцать дней со дня оглашения резолютивной части решения суда.
Решение может быть обжаловано в  Железнодорожный районный  суд города Симферополя через мирового судью судебного участка №3 Железнодорожного судебного района города  Симферополь в течение  месяца со дня изготовления мотивированного решения суда.





Мотивированное решение изготовлено 30 мая 2017 года.
         Мировой судья                                                      Е.Н. Киселева

Дело №2-3-72/2017

Р Е Ш Е Н И Е  

И М Е Н Е М    Р О С С И Й С К О Й   Ф Е Д Е Р А Ц И И

25 мая 2017 года 




                          г. Симферополь

Мировой судья судебного участка №3 Железнодорожного судебного района города  Симферополь Киселева Е.Н., 

при секретаре – Захаро О.В.,

с участием: представителя истца- Игнатьева Д.Г.,

ответчиков- Савенко М.П., Савенко Е.Е.,
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску МУП «Железнодорожный Жилсервис» к Савенко Маргарите Павловне, Савенко Евгению Евгеньевичу  о взыскании  задолженности  за жилищно-коммунальные услуги,
На основании изложенного, руководствуясь статьями, 98,194-199  Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд-
РЕШИЛ:
Иск МУП «Железнодорожный Жилсервис» к  Савенко Маргарите Павловне, Савенко Евгению Евгеньевичу  о взыскании  задолженности  за жилищно-коммунальные услуги удовлетворить частично.



Взыскать солидарно с Савенко Маргариты Павловны, Савенко Евгения Евгеньевича  в пользу МУП «Железнодорожный Жилсервис» задолженность за   содержание и ремонт МКД  за период с  марта 2014 года по февраль 2017 года включительно  в размере 3 439 (три тысячи четыреста тридцать девять) рублей 73 копейки.

Взыскать солидарно с Савенко Маргариты Павловны, Савенко Евгения Евгеньевича в пользу МУП «Железнодорожный Жилсервис» расходы  по уплате государственной пошлины в размере 400 рублей.   
 
В удовлетворении иска  в остальной части  требований - отказать.


Лица, участвующие в деле, их представители, присутствовавшие в судебном заседании, вправе подать заявление о составлении мотивированного решения суда в течение трех дней со дня оглашения резолютивной части решения суда.








Лица, участвующие в деле, их представители, не присутствовавшие в судебном заседании, вправе подать заявление о составлении мотивированного решения суда в течение пятнадцать дней со дня оглашения резолютивной части решения суда.
Решение может быть обжаловано в  Железнодорожный районный  суд города Симферополя через мирового судью судебного участка №3 Железнодорожного судебного района города  Симферополь в течение  месяца со дня изготовления мотивированного решения суда.




         Мировой судья                                                      Е.Н. Киселева

