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Дело № 2-32-87/2017
Заочное решение 

Именем Российской Федерации
19 октября 2017 года                                                                                         г. Белогорск

Мировой судья судебного участка № 32 Белогорского судебного района Республики Крым Мещанов С.В., 

при секретаре Мозокиной Н.П.,

рассмотрев в открытом судебном заседании в г. Белогорске гражданское дело по иску Индивидуального предпринимателя Башлыкова Богдана Сергеевича к Золотареву Дмитрию Сергеевичу, о взыскании задолженности по договору микрозайма, судебных расходов,
установил:
Индивидуальный предприниматель Башлыков Богдан Сергеевич (далее ИП Башлыков Б.С.) обратился в судебный участок № 32 Белогорского судебного района Республики Крым с вышеуказанным иском. Требования мотивирует тем, что <дата> между ООО «МФО ВДМ-Финанс» и ответчиком Золотаревым Д.С. был заключен договор микрозайма № < >, в соответствии с которым ответчик получил денежные средства в размере 5000 рублей, сроком до <дата>, с уплатой процентов за пользование микрозаймом в размере 547,5 % годовых. В случае невозврата суммы микрозайма в установленный срок, договором микрозайма предусмотрена уплата процентов за пользование денежными средствами в размере 912,5 % годовых от суммы микрозайма (либо суммы остатка от суммы выданного микрозайма). Займодавец свои обязательства выполнил, что подтверждается соответствующей распиской, однако обязательство по возврату денежных средств с уплатой 547,5 % годовых за пользование микрозаймом заемщиком не исполнено. <дата> ООО «МФО ВДМ-Финанс» на основании договора уступки прав требования по договору микрозайма № < > от <дата> переуступило право требования в пользу ИП Башлыкова Б.С. <дата> в адрес Золотарева Д.С. направлялось уведомление о переуступке права требования и требование погасить задолженность, однако до настоящего времени ответчиком оно не исполнено, в результате чего по состоянию на <дата> у ответчика перед истцом образовалась задолженность в размере 14600 рублей. Считая нарушенными свои права, истец просит взыскать с ответчика задолженность по договору микрозайма в размере 14600 рублей, из которых 5000 рублей - основной долг, 2100 рублей - проценты за пользование микрозаймом за период с <дата> по <дата>, 7500 рублей – проценты за пользование микрозаймом за период с <дата> по <дата>, а также расходы по оплате государственной пошлины в размере 584 рублей и расходы за оказание юридической помощи в размере 1800 рублей, а всего в размере 16984 рублей. 

В судебное заседание истец, будучи надлежащим образом извещенный о времени и месте рассмотрения дела не явился, своего представителя не направил, согласно содержанию искового заявления просил рассмотреть дело в его отсутствие.

Ответчик Золотарев Д.С., о времени и месте рассмотрения дела извещался в установленном законом порядке по указанному в исковом заявлении адресу места регистрации, не явился, об уважительности причин неявки не сообщил и не просил о рассмотрении дела в его отсутствие.

На основании ч. 1 ст. 233 ГПК РФ мировой судья определил рассмотреть дело в порядке заочного производства.

Исследовав, проанализировав и оценив материалы дела в совокупности, мировой судья находит заявленные требования подлежащими удовлетворению в следующем объеме и по следующим основаниям.
Согласно ст.ст. 12, 56 ГПК РФ правосудие по гражданским делам осуществляется на основе состязательности и равноправия сторон, каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основание своих требований и возражений.

В соответствии со ст.ст. 309, 310 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов. Односторонний отказ от исполнения обязательства не допускается, за исключением случаев предусмотренных законом.

В силу ст. 807 ГК РФ по договору займа одна сторона (заимодавец) передает в собственность другой стороне (заемщику) деньги или другие вещи, определенные ро​довыми признаками, а заемщик обязуется возвратить заимодавцу такую же сумму де​нег (сумму займа) или равное количество других полученных им вещей того же рода и качества. Договор займа считается заключенным с момента передачи денег или дру​гих вещей.

Согласно ст. 809 ГК РФ если иное не предусмотрено законом или договором займа, заимодавец имеет право на получение с заемщика процентов на сумму займа в размерах и в порядке, определенных договором. При отсутствии иного соглашения проценты выплачиваются ежемесячно до дня возврата суммы займа.

В соответствии с п. 1 ст. 810 ГК РФ заемщик обязан возвратить заимодавцу по​лученную сумму займа в срок и в порядке, которые предусмотрены договором займа.

Статьей 811 ГК РФ определено, что если договором займа предусмотрено возвращение займа по частям (в рассрочку), то при нарушении заемщиком срока, установленного для возврата очередной части займа, займодавец вправе потребовать досрочного возврата всей оставшейся суммы займа вместе с причитающимися процентами.

Судебным разбирательством установлено, что <дата> между ООО «МФО ВДМ-Финанс» и ответчиком Золотаревым Д.С. был заключен договор микрозайма № < >, по условиям которого Заимодавец предоставил Золотареву Д.С. денежные средства в размере 5000 рублей сроком до <дата> с уплатой процентов за пользование заемными денежными средствами из расчета 547,5 % годовых (л.д.*). 

Согласно пункту 4 Договора микрозайма в случае невозврата суммы микрозайма в установленный Договором срок со дня, следующего за днем истечения срока возврата денежных средств, установленного условиями настоящего договора, до дня фактического возврата полной суммы микрозайма процентная ставка за пользование денежными средствами составляет 912,5 % годовых от суммы микрозайма (либо суммы остатка от суммы выданного микрозайма). 
Денежные средства по договору микрозайма в размере 5000 рублей ответчиком Золотаревым Д.С. получены, что последним не оспаривается и подтверждается распиской от <дата> (л.д.*).

В соответствии с договором уступки требований (цессии) по договорам потребительского микрозайма от <дата>, право требования ООО «МФО ВДМ-Финанс» по договору микрозайма № < > от <дата> было переуступлено в пользу ИП Башлыкова Б.С. (л.д.*).
На основании ст. 384 ГК РФ право первоначального кредитора переходит к новому кредитору в том объеме и на условиях, которые существовали к моменту перехода права. Правопреемство возможно на любой стадии гражданского судопроизводства.

Согласно представленному в исковом заявлении расчету задолженности, по состоянию на <дата> у Золотарева Д.С. перед истцом образовалась задолженность по договору микрозайма № < > от <дата> в размере 14600 рублей, из которых 5000 рублей - основной долг, 2100 рублей - проценты за пользование микрозаймом за период с <дата> по <дата>, 7500 рублей – проценты за пользование микрозаймом за период с <дата> по <дата>. 

Представленный истцом расчет суммы долга по договору микрозайма ответчиком не оспорен, соответствует условиям договора, его правильность сомнений у мирового судьи не вызывает. 

До обращения в суд истцом в адрес Золотарева Д.С. направлялось уведомление о переуступке права требования и требование о погашении задолженности по договору микрозайма (л.д.*), которое в добровольном порядке удовлетворено не было, задолженность до настоящего времени не погашена.

Таким образом, судебным разбирательством установлено, что ответчик Золотарев Д.С. фактически отказался от исполнения вышеуказанного договора микрозайма в одностороннем порядке, чем существенно нарушил его условия, не исполняя обязательств по нему, не погасил сумму микрозайма в установленный договором срок, в результате за ним образовалась задолженность в размере 14600 рублей. 
Поскольку заемщиком не были выполнены обязательства, принятые по договору микрозайма, а доказательств, подтверждающих обратное, последним не представлено, с Золотарева Д.С. подлежит взысканию задолженность по договору микрозайма № < > от <дата> по состоянию на <дата> в размере 14600 рублей, из которых 5000 рублей - основной долг, 2100 рублей - проценты за пользование микрозаймом за период с <дата> по <дата>, 7500 рублей – проценты за пользование микрозаймом за период с <дата> по <дата>.

Кроме того, согласно ч. 1 ст. 98 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, за исключением случаев, предусмотренных частью второй статьи 96 настоящего Кодекса. В случае, если иск удовлетворен частично, указанные в настоящей статье судебные расходы присуждаются истцу пропорционально размеру удовлетворенных исковых требований, а ответчику пропорционально той части исковых требований, в которой истцу отказано.

Статьей 88 ГПК РФ установлено, что судебные расходы состоят из государственной пошлины и издержек, связанных с рассмотрением дела.

Согласно материалам дела при подаче иска истец оплатил государственную пошлину в размере 584 рублей (л.д.*).
Таким образом, с ответчика в пользу истца подлежат взысканию указанные расходы.

Кроме того, согласно материалам дела истец понес расходы по оплате юридических услуг в размере 1800 рублей (л.д.*).
В соответствии с ч. 1 ст. 100 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, по ее письменному ходатайству суд присуждает с другой стороны расходы на оплату юридических услуг в разумных пределах.

При определении размера возмещения расходов по оплате юридических услуг мировой судья, с учетом категории гражданского дела, времени затраченного на составление искового заявления, считает необходимым признать понесенные расходы по оплате юридических услуг разумными в заявленном истцом размере.

Таким образом, с ответчика в пользу истца подлежат взысканию расходы по оплате юридических услуг в размере 1800 рублей.

Руководствуясь ст. ст. 194-199, 235 ГПК РФ, суд
решил:
Исковые требования Индивидуального предпринимателя Башлыкова Богдана Сергеевича к Золотареву Дмитрию Сергеевичу, о взыскании задолженности по договору микрозайма, судебных расходов, - удовлетворить.

Взыскать с Золотарева Дмитрия Сергеевича в пользу Индивидуального предпринимателя Башлыкова Богдана Сергеевича задолженность по договору микрозайма № < > от <дата> в размере 14600 рублей, из которых 5000 рублей - основной долг, 2100 рублей - проценты за пользование микрозаймом за период с <дата> по <дата>, 7500 рублей – проценты за пользование микрозаймом за период с <дата> по <дата>, расходы по уплате государственной пошлины в размере 584 рубле, расходы по оплате юридических услуг в размере 1800 рублей, а всего в размере 16984 (шестнадцати тысяч девятисот восьмидесяти четырех) рублей. 
Заочное решение в окончательной форме изготовлено 23 октября 2017 года.

Ответчик вправе подать в суд, принявший заочное решение, заявление об отмене этого решения суда в течение семи дней со дня вручения ему копии этого решения.

Заочное решение суда может быть обжаловано сторонами также в апелляционном порядке в Белогорский районный суд Республики Крым в течение месяца по истечении срока подачи ответчиком заявления об отмене этого решения суда, а в случае, если такое заявление подано, - в течение месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении этого заявления, через судебный участок № 32 Белогорского судебного района Республики Крым.

Мировой судья: 

