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Дело №2-40-709/2023

РЕШЕНИЕ

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ


20 сентября  2023 г.                                                                    г. Евпатория


Мировой  судья судебного участка № 40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым - Аметова А.Э.,

при секретаре судебного заседания - Скорицкой О.Д.,

с участием ответчика (представителя ответчика, представителя третьего лица) - Бойко Ю.Н., 

представителей третьего лица ***., 

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго»  в лице филиала Государственного унитарного  предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Евпатории к Бойко Юлию Николаевичу, Бойко Тамаре Константиновне, третьи лица: *** о взыскании задолженности  за потребленную тепловую энергию для обогрева помещений общего пользования, входящих в состав  общего имущества многоквартирного дома и пени,
УСТАНОВИЛ:
ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Евпатории обратилось к мировому судье судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) с исковым заявлением к Бойко Ю.Н. о взыскании задолженности за потребленную тепловую энергию для обогрева помещений общего пользования, входящих в состав  общего имущества многоквартирного дома и пени. 
Требования мотивированы тем, что истец является централизованным поставщиком тепловой энергии в г. Евпатория, осуществляет поставку тепловой энергии на нужды отопления. Ответчик Бойко Ю.Н. является потребителем, проживающим  в  квартире, многоквартирного жилого дома, подключенного к системе централизованного теплоснабжения и расположенной по адресу: *** потреблял тепловую энергию для обогрева  помещений общего пользования, входящих в состав  общего имущества многоквартирного дома. Переход отдельных помещений  в МКД с центрального отопления на индивидуальное не означает прекращение потребления тепловой энергии на обогрев помещений с демонтированными (отключенными) отопительными приборами и в объёме, приходящемся на общедомовые нужды, поскольку одним из источников теплоснабжения таких помещений является  отдача тепла стояками  центрального отопления, проходящими через все помещения МКД. 

Жилищное законодательство  РФ рассматривает весь МКД как  теплотехнический объект, в который поступает тепловая энергия с целью отопления помещений этого дома – и жилых, и нежилых  помещений, и помещений в составе  общего имущества и прочих инженерных сетей жизнеобеспечения жилого дома. Тепло распространяется внутри дома от всех элементов системы отопления, от каждого участка этой системы, и распространяется по всем  помещениям, независимо  от их изолированности, наличия или отсутствия в конкретных помещениях радиаторов отопления, трубопроводов (стояков или лежаков) системы отопления. Таким образом, собственники  помещений в МКД обязаны производить оплату тепловой энергии  поступающей не только непосредственно в жилое помещение, но и для обогрева мест общего пользования МКД.
В соответствии с ч. 1 ст. 37 ЖК РФ доля в праве  общей собственности на общее  имущество в МКД собственника помещений в этом доме пропорциональна размеру площади указанного помещения. 

В соответствии  с ч.1, ч.2 ст. 39 ЖК РФ собственники помещений в МКД несут бремя  расходов на содержание общего имущества в МКД. Доля обязательных расходов на содержание общего имущества в МКД, бремя  которых несет собственник помещения в таком доме, определяется долей в праве общей собственности на общее имущество в таком доме указанного собственника.
Истец указывает, что несмотря на то, что договор на предоставление услуг по теплоснабжению с ответчиком не заключен, у ответчика возникли обязательства по оплате  за услуги  теплоснабжения, в связи с фактическим потреблением тепловой энергии, что предусмотрено ч.1 ст. 540 ГК РФ.

Наличие системы централизованного отопления предусмотрено первоначальным проектом  постройки данного многоквартирного дома, поэтому  предоставление услуги по отоплению в многоквартирном доме гражданам является обязательным условием содержания такого дома.

В связи с ненадлежащим исполнением ответчиком обязательств по оплате  потребленной тепловой энергии для обогрева помещений общего пользования, входящих в состав  общего имущества многоквартирного дома сумма долга за период с ***г. по ***г. составила ***рублей, пени за просрочку  оплаты начислены в размере ***руб. Указанную сумму задолженности истец просит взыскать с ответчика.

Протокольным определением суда от ***г.  к участию в деле в качестве соответчика привлечена Бойко Тамара Константиновна.
Кроме того, протокольными определениями суда к участию в деле в качестве третьих лиц, не заявляющих самостоятельных требований относительно предмета спора, привлечены: ***.

В судебное заседание ***г.  представитель истца по доверенности ***не явилась,  посредством телефонограммы просила о рассмотрении дела в ее отсутствие, исковые требования поддерживает в полном объеме по основаниям указанным  иске. 

Также, в ходе рассмотрения дела  представитель истца ***пояснила, что в связи с изменениями в законодательство, с ***г. собственникам квартир с индивидуальным отоплением ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» открыло лицевые счета и начало начислять плату за отопление мест общего пользования. Соответствующая информация доводилась потребителям в ***и ***г. в средствах массовой информации и путем размещения информационных листовок на досках объявлений МКД, а также на официальном сайте ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго». Сведения о площади мест общего пользования по многоквартирному дому  №***были представлены управляющей компанией в ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» ***г., следовательно, платежные документы были  сформированы  и направлены жильцам данного дома с марта *** года. До указанного времени ответчик имел возможность получить сведения о  начислениях, а также распечатать платёжный документ на сайте ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в «личном кабинете». Расчет платы за отопление мест общего пользования был произведен по данным управляющей компании и сведениям по площади ответчиков – ***имеющимся в ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго». С ***г. ответчикам ДТСЗН администрации г. Евпатория предоставляется льгота по оплате отопления мест общего пользования. Порядок начисления и размер льготы определяется  ДТСЗН администрации г. Евпатория.
Ответчик Бойко Ю.Н., действующий в своих интересах и представляющий на основании доверенности ответчика Бойко Т.К. и третье лицо ***в судебном заседании исковые требования не признал, полагал их необоснованными и неподлежащими удовлетворению. 
Ответчик Бойко Ю.Н. пояснил, что в многоквартирном доме №*** квартиры подключены к центральному отоплению, а остальные имеют индивидуальное отопление,  радиаторов отопления в местах общего пользования никогда не было, стояки заизолированы,  что свидетельствует о том, что истец не несет расходов на отопление мест общего пользования. Его квартира №*** изначально не имела подключения к централизованному отоплению. В договорных отношениях с ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» он не состоял. В *** он впервые получил платежный документ от ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» об оплате услуг по отоплению мест общего пользования за *** года. ***г. собственники МКД обратились в ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» с требованием подтвердить обоснованность представленных платежных документов, произвести правильный расчет платы, с учетом площади мест общего пользования, и льгот собственников квартир ***а также  с учетом площади его квартиры - ***Однако, положительного ответа на их обращение они не получили. Указывает, что в расчете истца использованы недостоверные сведения относительно площади мест общего пользования в многоквартирном доме, которые согласно акта ООО «УК «Престиж» составляют ***кв.м., а также о площади его квартиры. Кроме того, истец  направлением платежного документа только в ***г. лишил его права на получение льготы за ***г., так как для своевременного обращения в ДТСЗН администрации города Евпатории ему нужно было знать о  производимых начислениях, номер лицевого счета, а также предоставить платежный документ. 
Также ответчиком Бойко Ю.Н.  было заявлено о применении последствий пропуска сроков исковой давности. 

Представитель третьего лица ООО «УК «Престиж» ***в судебном заседании полагал исковые требования не подлежащими удовлетворению, по доводам указанным ответчиком Бойко Ю.Н.
Представитель третьего лица ДТСЗН администрации г. Евпатории ***в судебном заседании просила вынести законное и обоснованное решение на усмотрение суда. 
При указанных обстоятельствах, с учетом положений  ч.5  ст. 167 ГПК РФ, суд считает возможным рассмотреть  дело в отсутствие неявившихся лиц, извещенных о времени и месте рассмотрения дела надлежащим образом.

Выслушав стороны, исследовав материалы дела, исследовав материалы инвентарного дела, суд приходит к  следующим выводам.

В соответствии с ч. 1 ст. 12 ГПК ПФ правосудие по гражданским делам осуществляется на основе состязательности и равноправия сторон.

Согласно ч. 1 ст. 56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.   

В ходе рассмотрения дела установлено, что ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» создано в соответствии с Постановлением Государственного Совета РК от 04.04.2014г. № 1953-6/14 «О Государственном унитарном предприятии Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго»,  с целью  удовлетворения потребностей населения и объектов социальной сферы в надежном и бесперебойном снабжении тепловой энергией, соблюдая интересы потребителей.

ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Евпатории является поставщиком  коммунальной услуги по теплоснабжению многоквартирного дома №*** подключенного к системе централизованного отопления, что не оспаривается сторонами по делу  и подтверждается материалами дела, в том числе и актами готовности к отопительному периоду от ***г., согласно которых система отопления жилого дома исправна и готова к отопительному сезону. (т.1 л. д. 13,14,15,16).

Кроме того, в судебном заседании установлено, что квартира №***, расположенная в многоквартирном доме №***принадлежит на праве собственности Бойко Юлию Николаевичу и Бойко Тамаре Константиновне в равных долях на основании свидетельства о праве собственности на жилье от ***г. (т.1 л.д. 87) 

В соответствии с положениями ст. 210, ст. 249 ГК РФ, ч. 1, ч. 2 ст. 39,  ч. 1 ст. 158  ЖК РФ, собственники помещений в многоквартирном доме несут бремя расходов на содержание общего имущества в данном многоквартирном доме.



Понятие общего имущества собственников помещений в многоквартирном доме определено в ст. 36 ЖК РФ









В соответствии с ч. 2 ст. 154 ЖК РФ собственники помещений в многоквартирном доме несут бремя расходов на содержание общего имущества в многоквартирном доме путем внесения платы за жилое помещение, которая включает в себя плату за коммунальные ресурсы, потребляемые при использовании и содержании общего имущества в многоквартирном доме. 
Согласно ч. 1 ст. 157 ЖК РФ размер платы за коммунальные услуги рассчитывается исходя из объема потребляемых коммунальных услуг, определяемого по показаниям приборов учета, а при их отсутствии - исходя из нормативов потребления коммунальных услуг, утверждаемых органами государственной власти субъектов Российской Федерации. 




В соответствии со ст. 153 ЖК РФ  п пп. «и» п. 34 Постановления Правительства РФ от 06.05.2011 N 354 «О предоставлении коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов» граждане и организации обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги. 





В силу с ч. 4 ст. 154 ЖК РФ плата за коммунальные услуги включает в себя, в том числе, и плату за отопление. 






Размер расходов граждан и организаций в составе платы за содержание жилого помещения в многоквартирном доме на оплату коммунальных ресурсов, потребляемых при использовании и содержании общего имущества в многоквартирном доме  определяется частью 9.2. ст. 156 ЖК РФ (в редакции, действующей во время спорных правоотношений). 





Согласно ст. 544 ГК РФ оплата энергии производится за фактически принятое абонентом количество энергии, если иное не предусмотрено законом, иными нормативными актами или соглашением сторон. 





На основании ч. 1 ст. 548 ГК РФ правила, предусмотренные ст. ст. 539 - 547 настоящего Кодекса, применяются к отношениям, связанным со снабжением тепловой энергией через присоединенную сеть. 




Постановлением Правительства РФ от 6 мая 2011г. N 354, утверждены Правила предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов (далее - Правила N 354). 
Указанные правила регулируют отношения по предоставлению коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах, в том числе отношения между исполнителями и потребителями коммунальных услуг, устанавливают их права и обязанности, порядок заключения договора, содержащего положения о предоставлении коммунальных услуг, порядок определения размера платы за коммунальные услуги с использованием приборов учета и при их отсутствии.

Так в соответствии с абзацем вторым пункта 42(1) Правил N 354 в многоквартирном доме, который не оборудован коллективным (общедомовым) прибором учета тепловой энергии, и жилом доме, который не оборудован индивидуальным прибором учета тепловой энергии, размер платы за коммунальную услугу по отоплению определяется по формулам 2, 2(1), 2(3) и 2(4) приложения № 2 к настоящим Правилам исходя из норматива потребления коммунальной услуги по отоплению.

Предусмотренный абзацем вторым пункта 42 (1) Правил № 354, порядок определения размера платы за коммунальную услугу по отоплению в целях содержания общего имущества в многоквартирном доме основывается на общем принципе распределения фактически потребленного всеми помещениями многоквартирного дома объема (количества) тепловой энергии пропорционально площади конкретного жилого или нежилого помещения в многоквартирном доме. 
При этом приведенное правовое регулирование предполагает, что плата за отопление, подлежащая внесению собственниками и пользователями жилых и нежилых помещений в многоквартирных домах, подключенных к централизованным сетям теплоснабжения, по общему правилу, включает в себя как плату за потребление этой услуги в соответствующем помещении, так и плату за ее потребление в целях содержания общего имущества в многоквартирном доме. 

Указанные положения корреспондируют с пунктами 10 и 11 Правил содержания общего имущества в многоквартирном доме, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 13 августа 2006 года № 491, разделом III Правил и норм технической эксплуатации жилищного фонда, утвержденных постановлением Госстроя России от 27 сентября 2003 года № 170, пункта 6 части 2 статьи 2 Федерального закона от 30 декабря 2009 года № 384-ФЗ «Технический регламент о безопасности зданий и сооружений», в силу которых многоквартирный дом, будучи объектом капитального строительства, представляет собой, объемную строительную систему, имеющую надземную и подземную части, включающую в себя помещения (квартиры, нежилые помещения и помещения общего пользования), сети и системы инженерно-технического обеспечения, и предназначенную для проживания и деятельности людей, а потому его эксплуатация предполагает расходование поступающих энергетических ресурсов, по общему правилу, не только на удовлетворение индивидуальных нужд собственников и пользователей отдельных жилых и нежилых помещений, но и на общедомовые нужды, т.е. на поддержание общего имущества в таком доме в состоянии, соответствующем нормативно установленным требованиям.

Как следует из материалов дела, многоквартирный дом №***, оборудован централизованной системой отопления,  следовательно имеет сеть трубопроводов, проходящих через систему перекрытий и мест общего пользования, по которым тепловая энергия доставляется в квартиры, отапливаемые от данной сети. 
Указанные обстоятельства подтверждаются материалами инвентарного дела БТИ,  согласно которого дом  построен в 1997 г., является девятиэтажным многоквартирным домом, оборудованным центральным отоплением (т.2 л.д.80-86), а также пояснениями ответчика Бойко Ю.Н., свидетелей ***и ***которые  пояснили, что стояки отопления в многоквартирном доме проходят по лестничным площадкам в местах общего пользования. 
Из справки ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» от ***г. следует, что  в многоквартирном доме №*** квартир отключены от централизованного отопления, *** квартир подключены к централизованному отоплению. (т.1 л.д.106) 

Согласно пояснений сторон в судебном заседании, установлено, что многоквартирный дом по адресу: ***не оборудован общедомовым прибором учета тепловой энергии.

В хода рассмотрения дела также установлено, что квартира №*** в доме №***не подключена к системе централизованного отопления,  имеет автономное газовое отопление, ответчики несут расходы на  обслуживание данной системы отопления. 

Вместе с тем, несмотря на то, что квартира ответчиков не подключена к системе централизованного отопления и отапливается в автономном порядке, ответчики обязаны были нести расходы на отопление  мест общего пользования в многоквартирном доме в спорный период. 

Как указал,  Конституционный Суд Российской Федерации  в постановлении от 20 декабря 2018 года № 46-П применительно к вопросу о взимании платы за коммунальную услугу по отоплению, подлежащей внесению собственниками или пользователями жилых помещений в подключенном к централизованным сетям теплоснабжения многоквартирном доме, переведенных на отопление с использованием индивидуальных источников тепловой энергии, указал, что сама по себе установка такого рода источников тепловой энергии и, как следствие, фактическое неиспользование тепловой энергии, поступающей по внутридомовым системам отопления, для обогрева соответствующего жилого помещения не могут служить достаточным основанием для полного освобождения его собственника или пользователя от обязанности вносить плату за коммунальную услугу по отоплению в части потребления тепловой энергии в целях содержания общего имущества в многоквартирном доме.

Данная правовая позиция основывается на том, что переход отдельных помещений (жилых или нежилых) многоквартирного дома, подключенного к централизованным сетям теплоснабжения, на автономное отопление (включая демонтаж расположенных в этих помещениях отопительных приборов (радиаторов отопления) и изоляцию проходящих через них стояков отопления) не влечет за собой реконструкцию относящихся к общему имуществу многоквартирного дома в целом внутридомовых инженерных сетей, а потому тепловая энергия, поступающая в такой дом по централизованным сетям теплоснабжения, по-прежнему продолжает распределяться через транзитные трубопроводы и иные элементы внутридомовой системы отопления по отдельным помещениям (жилым, нежилым, помещениям общего пользования), тем самым отапливая не только соответствующие помещения, но и весь дом в целом, что, по общему правилу, предполагает потребление тепловой энергии, в том числе, и на общедомовые нужды, а также неизбежные потери тепловой энергии во внутридомовых сетях этого дома (трубопроводах, стояках и т.д.).

Указанное, в свою очередь, обусловливает обязанность собственников и пользователей всех помещений в многоквартирном доме оплачивать коммунальную услугу по отоплению, предоставляемую на общедомовые нужды, вне зависимости от того, каким образом отапливаются сами эти помещения – за счет тепловой энергии, поступающей в конкретное помещение через подключенную к централизованным сетям теплоснабжения внутридомовую систему отопления, либо за счет индивидуальных источников тепловой энергии. Исходя из этого полный отказ от предоставления и оплаты коммунальной услуги по отоплению в многоквартирном доме, подключенном к централизованным сетям теплоснабжения, допускается лишь при условии отключения от централизованной системы отопления многоквартирного дома в целом, а не отдельных его помещений, что возможно осуществить лишь по решению общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме и только в рамках реконструкции системы его теплоснабжения (часть 3 статьи 36 и пункт 1 части 2 статьи 44 Жилищного кодекса Российской Федерации).
В Постановлении  Конституционного Суда Российской Федерации от 27 апреля 2021 года № 16-П также указано, что собственники и пользователи всех помещений в многоквартирном доме обязаны оплачивать коммунальную услугу по отоплению, предоставляемую на общедомовые нужды, вне зависимости от того, каким образом отапливаются данные помещения – за счет тепловой энергии, поступающей в конкретное помещение через подключенную к централизованным сетям теплоснабжения внутридомовую систему отопления, либо за счет индивидуальных источников тепловой энергии.

Данная презумпция может быть опровергнута лишь полным отсутствием фактического потребления тепловой энергии, поступающей в многоквартирный дом по централизованным сетям теплоснабжения, для обогрева того или иного помещения, что, в свою очередь, может быть обусловлено, в частности, особенностями схемы теплоснабжения конкретного многоквартирного дома, предполагающей изначальное отсутствие в помещении элементов внутридомовой системы отопления (отопительных приборов, трубопроводов, стояков отопления и т.п.), либо проведением согласованного в установленном порядке демонтажа системы отопления определенного помещения с переходом на иной вид теплоснабжения и надлежащей изоляцией проходящих через это помещение элементов внутридомовой системы.


Судом учитывается, что принадлежащая ответчикам квартира расположена в многоквартирном доме, отапливаемом в целом как единый объект. 

Тот факт, что в квартире ответчиков была установлена система индивидуального отопления, не означает, что теплоснабжение помещений многоквартирного дома, оборудованного системой централизованного отопления, прекратилось, поскольку посредством данной системы отопления происходит отопление и общего имущества многоквартирного жилого дома, к которым относятся общая стена, конструктивные элементы кровли и фундамента, от которых также происходит теплоотдача через общие конструкции помещений дома, отдельно приборы учета потребленной тепловой энергии по каждому помещению в доме не установлены. 

Несение ответчиками  расходов на индивидуальное отопление своей квартиры, не освобождает их от обязанности оплачивать за отопление мест общего пользования, также как и собственников подключенных к системе централизованного отопления, которые кроме оплаты потребленной тепловой энергии по квартире, также обязаны оплачивать тепловую энергию на отопление мест общего пользования, если не установлены обстоятельства освобождающие их от данной обязанности, описанные выше.
Поручением Главы Республики Крым от 12.08.2021г. №1/01-32/5078 сформированы межведомственные комиссии по рассмотрению заявлений потребителей коммунальной услуги по отоплению о наличии (отсутствии) приборов отопления в местах общего пользования МКД. 

Рекомендовано решения указанных комиссий принимать основанием для изменения порядка начисления  за  предоставленную услугу по теплоснабжению в соответствии с правилами  предоставления  коммунальных услуг собственникам  и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов, утвержденными  постановлением Правительства Российской Федерации от 06.05.2011 №354 с даты предоставления таких заявлений.

Протоколом №***заседания межведомственной комиссии по рассмотрению заявлений потребителей коммунальной услуги по топлению о наличии (отсутствия)  приборов отопления в местах общего пользования многоквартирного дома от ***г. установлено отсутствие приборов отопления в местах общего пользования многоквартирного дома по адресу: ***. (т.1 л.д.72,73)


Согласно пояснений представителя истца, ГУП РК «Крымтеплокоммнуэнерго»  с ***г., на основании протокола межведомственной комиссии об отсутствии приборов отопления в местах общего пользования МКД прекратило начисления платы за отопление мест общего пользования по многоквартирному дому ***собственникам с индивидуальным отоплением, в том числе и ответчикам. 
При этом, в материалах дела не имеется и суду не представлено доказательств того, что МКД изначально не предусматривал отопление в местах общего пользования, или осуществление демонтажа (изолирование) приборов отопления в соответствии с требованиями законодательства действующими в тот период с  внесением изменений в техническую документацию дома. Также нет доказательств факта фиксации отсутствия отопительных приборов в местах общего пользования до ***г., в связи с чем, до установления факта отсутствия отопительных приборов в местах общего пользования МКД ответчики вносить плату за отопление мест общего пользования. 

Доводы ответчиков об отсутствии договорных отношений  с истцом, а следовательно и отсутствии оснований для начисления платы за потребленную тепловую энергию для обогрева мест общего пользования несостоятельны и противоречат положениям  частью 1 ст. 540 Гражданского кодекса РФ предусматривающей, что в случае, когда абонентом по договору энергоснабжения выступает гражданин, использующий энергию для бытового потребления, договор считается заключенным с момента первого фактического подключения абонента, в установленном порядке к присоединенной сети. Наличие системы централизованного отопления предусмотрено первоначальным проектом постройки данного многоквартирного дома, поэтому предоставление услуги по отоплению в многоквартирном доме гражданам, является обязательным условием содержания такого дома. 



Доводы ответчика об освобождении платы за отопление мест общего пользования я связи с опосредованным участием в отоплении мест общего пользования не могут служить основанием для освобождения от начисления данной платы в спорный период, поскольку доля участия ответчиков в опосредованном отоплении МКД за указанный период не определена и не установлена, а также надлежащим образом не подтверждено отсутствие приборов отопления в местах общего пользования в спорный период.
В силу статей 309, 310 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона. Изменение условий обязательства в одностороннем порядке, как и отказ от исполнения обязательства, не допускается. 



Учитывая изложенное, а также то, что в материалах дела не имеется  и при рассмотрении дела не установлено доказательств, которые могли бы служить основанием для освобождения ответчиков  от обязанности по оплате  тепловой энергии  для обогрева помещений общего пользования, входящих в состав  общего имущества МКД в спорный период, суд считает необходимым взыскать с ответчиков в пользу ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» плату за отопление мест общего пользования в многоквартирном доме. 

Вместе с тем, ответчиком Бойко Ю.Н.. представляющим также интересы ответчика Бойко Т.К. в судебном заседании заявлено о применении последствий пропуска срока исковых требований.

 Указанное заявление подлежит удовлетворению частично по следующим основаниям.

Согласно ч.1 ст. 196 ГК РФ общий срок исковой давности составляет три года со дня, определяемого в соответствии со статьей 200 настоящего Кодекса.

В силу ч.1 и ч.200 ГК РФ если законом не установлено иное, течение срока исковой давности начинается со дня, когда лицо узнало или должно было узнать о нарушении своего права и о том, кто является надлежащим ответчиком по иску о защите этого права.

По обязательствам с определенным сроком исполнения течение срока исковой давности начинается по окончании срока исполнения.

Согласно ч.1 ст. 204 ГК РФ срок исковой давности не течет со дня обращения в суд в установленном порядке за защитой нарушенного права на протяжении всего времени, пока осуществляется судебная защита нарушенного права.

Так согласно материалам гражданского дела, ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго»  в г. Евпатории обратилось с данным исковым заявлением ***г.

Из материалов гражданского дела ***, исследованных в судебном заседании установлено, что  ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго»  в г. Евпатории ***г. обратилось к мировому судье судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория)  с  заявлением о вынесении судебного приказа о взыскании с Бойко Ю.Н. задолженности за  потребленную тепловую энергию для обогрева  помещения общего пользования, входящих в состав  общего имущества МКД за период с ***г.  

***г. по указанному выше заявлению был выдан судебный приказ.

Определением от ***г. указанный выше судебный приказ был отменен.

Таким образом, с  учетом правил прерывания срока исковой давности в связи с обращением истца с заявлением о вынесении судебного приказа,  вынесением судебного приказа и его отменой, требования истца о взыскании задолженности за период  с ***г. не подлежат удовлетворению, так как истцом за указанный период пропущен срок исковой давности, о применении которого ответчики заявили в судебном заседании. 

В связи с чем,  в данной части иска о взыскании с ответчиков задолженности  следует отказать за истечением срока исковой давности.

Требования истца о взыскании с ответчиков платы за отопление мест общего пользования по многоквартирному дому  в пределах сроков исковой давности за период с ***года подлежат удовлетворению. 
Однако при расчете задолженности за период в пределах сроков исковой давности суд полагает необходимым  учесть действительную площадью квартиры ответчиков - ***кв.м., которая подтверждается выпиской из ЕГРН о регистрации права собственности в ЕГРН ***г. и кадастровым паспортом на квартиру от ***г. (т.1 л.д. 59-64, 77)

Согласно представленных документов, площадь квартиры ответчиков, как в спорный период, так и в настоящее время составляет ***кв.м., в связи  чем оснований для использования в расчетах другой площади квартиры не имеется. 
Вместе с тем, в судебном заседании не нашли своего подтверждения доводы ответчика о площади мест общего пользования  по МКД в размере ***кв.м., поскольку, акт ООО «УК «Престиж» составлен только ***г., кроме того данный акт не подтвержден технической документацией на дом (т.1 л.д.149) Управляющей в тот период кампанией ***представлены в ГУП РК «Кырмтеплокоммунэнерго» сведения о площади мест общего пользования в размере ***кв.м. (л.д.145)
Таким образом, суд  полагает арифметически верным  и обоснованным расчет платы за отопление мест общего пользования с учетом площади квартиры ответчиков ***кв.м. и площади мест общего пользования по МКД ***кв.м., рассчитанной  по формуле 2(4) приложения №2 Правил предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов, утвержденных Постановлением Правительства РФ от 06.05.2011 г. №354, представленный представителем абонентского отдела ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго»  в судебном заседании ***г., согласно которого по квартире ответчиков  за период  с ***г.  подлежит начислению плата в размере ***руб. (т.2 л.д.78) 
Также, при  расчете задолженности  в пределах сроков исковой давности подлежат учету льготы, которые в силу закона полагались ответчикам в спорный период, но ответчики не смогли воспользоваться своим правом на получение данных льгот в силу того, что не были извещены об открытии лицевого счета в ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго»  и производимых начислениях с начала заявленного периода.  
Так, согласно ответов Департамента труда и социальной защиты населения администрации г. Евпатории   Бойко Ю.Н. состоит на учете в Департаменте труда и социальной защиты населения администрации г. Евпатории   по категории «Ветераны военной службы, ветераны органов внутренних дел, ветераны налоговой милиции,   ветераны государственной пожарной охраны, ветераны Государственной  уголовно-исполнительной службы Украины, ветераны службы гражданской защиты, ветераны Государственной службы специальной связи и защиты информации Украины, а также их вдовы (вдовцы)». Меры социальной поддержки на оплату коммунальных услуг предоставляются Бойко Ю.Н. и его супруге Бойко Т.К. в пределах региональных нормативов ***г. Компенсация по оплате за обогрев помещений общего пользования, входящих в состав  общего имущества назначена Бойко Ю.Н. с ***г., в связи с его обращением за данной мерой ***г. (т.1 л.д.37-38)

В соответствии с п.3 Порядка предоставления до 1 января 2023г. мер социальной поддержки по оплате жилого помещения и коммунальных услуг, на приобретение твердого топлива и сжиженого газа в Республике Крым, утвержденного Постановлением Совета министров Республики Крым от 23.12.2014г. №578, предоставление мер социальной поддержки по оплате жилого помещения, коммунальных услуг носит заявительный характер. К заявлению прилагаются лицевые счета на оплату коммунальных услуг.   
Согласно  пояснений ответчика Бойко Ю.Н., он впервые получил платежный документ об оплате за отопление мест общего пользования от ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго», откуда узнал о номере лицевого счета и о начислении ему данной платы, только в ***года. После получения платежного документа, он обратился  в ДТСЗН администрации г. Евпатории, ему  и его супруге была назначена компенсация оплаты за отопление мест общего пользования в размере ***.

Представитель ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» Ботнарчук В.В. в судебном заседании возражала против доводов Бойко Ю.Н., указывая на то, что платёжные документы доставлялись ответчикам ранее *** года, в подтверждении чего представила договор на доставку платежных документов с ***г., а также указывала на то, что информация о начислениях имеется в личном кабинете ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго», в связи с чем предоставление платежного документа на бумажном носителе абоненту не обязательно.   

Однако, из пояснений представителя истца в судебном заседании и представленных документов следует, что  несмотря на то, что абонентам  с индивидуальным отоплением в многоквартирном доме №***года в ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго были открыты лицевые счета, сведения необходимые для определения размера платы за отопление мест общего пользования были представлены управляющей компанией только в марте 2020 года.  Следовательно, платежные документы ответчикам до марта 2020 года не могли быть представлены, так размер платежа не был определен. 

Представленный представителем договор с ***г. (т.2 л.д.52-56) также не подтверждает направление ответчикам платежных документов до указанной ответчиком даты, поскольку он заключен до ***года и не содержит сведений об абонентах, которым осуществлялась доставка платежных документов.  

Таким образом, в ходе судебного разбирательства истцом не представлено доказательства подтверждающих предоставление ответчикам платежных документов в ***годах, в связи с чем суд полагает возможным принять доводы ответчика о непредставлении платежных документов до января ***г. 
Кроме того, указанные доводы подтверждаются пояснениями свидетелей ***.
Вместе с тем, доводы представителя истца о том, что ответчик мог узнать о начислениях в личном кабинете  на сайте ГУП РК «Крымтеплокоммнуэнерго»    с ***г. в связи с чем направление платежного документа на бумажном носителе не требовалось  несостоятельны  и противоречат положениям ст. 155 ч.2 ЖК РФ предусматривающей оплату за коммунальные услуги на основании платежного документа (в том числе платежных документов в электронной форме, размещенных в системе) представленных не позднее первого числа месяца, следующего за истекшим месяцем, информации о размере платы за жилое помещение и коммунальные услуги, задолженности по оплате жилых помещений и коммунальных услуг, размещенной в системе или в иных информационных системах, позволяющих внести плату за жилое помещение и коммунальные услуги. Информацией о размере платы за жилое помещение и коммунальные услуги и задолженности по оплате жилых помещений и коммунальных услуг являются сведения о начислениях в системе, сведения, содержащиеся в представленном платежном документе по адресу электронной почты потребителя услуг или в полученном посредством информационных терминалов платежном документе.
Сведений о том, что ответчики были зарегистрированы в системе ГИС ЖКХ, а ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в соответствующий период размещало там информацию о начислениях за отопление мест общего пользования по их квартире, а также то, что ответчики  имели зарегистрированный на сайте ГУП РК «Крымтеплокоммнуэнерго» «личный кабинет»  или выразили желание на получение платежных документов на электронную почту, суду не представлено.  

Таким образом, оснований для освобождения ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» от обязанности предоставлять ответчикам платёжный документ на бумажном носителе в соответствующий период, не имелось. 

Кроме того, для регистрации в «личном кабинете» ГУП РК «Крымтеплокоммнуэнерго» требуется знать лицевой счет. При этом, сведений о том, что ГУП РК  «Крымтеплокоммнуэнерго» до ***г. доводило до сведения ответчиков номер лицевого счета, не установлено.

Ненаправление ответчикам платежного документа и отсутствие  данных о лицевом счете до *** года  препятствовало ответчикам за обращением за мерами социальной поддержки на оплату услуг по отоплению мест общего пользования, так как для обращения  в ДТСЗН администрации г. Евпатории необходимо указать номер лицевого счета и приложить платежный документ. 

Учитывая вышеизложенное, при расчете задолженности подлежат учету полагающиеся ответчикам льготы за весь период в пределах  исковой давности. 

При расчете размера льготы учитываются положения  п. 12 Порядка предоставления до ***г. мер социальной поддержки по оплате жилого помещения и коммунальных услуг, на приобретение твердого топлива и сжиженого газа в Республике Крым, утвержденного Постановлением Совета министров Республики Крым от 23.12.2014г. №578 и ч.8 ст. 8 Закона Республики Крым от 10.12.2014г. №35-ЗРК/2014 «О мерах  социальной поддержки отдельных категорий жителей Республики Крым» согласно которого меры социальной поддержки по оплате жилого помещения, коммунальных услуг Бойко Ю.Н. и Бойко Т.К. предоставляются в пределах нормативов площади жилого помещения 21 квадратный метр на каждого члена семьи в размере 50%. 
Согласно пояснений представителя абонентского отдела  Яковлевой Е.М. и ответа ГУП РК «Крымтелокоммунэнерго» размер льготы рассчитывается исходя из разности ежемесячной платы за отопление мест общего пользования и площади квартиры ответчиков, умноженной на 42 кв.м. и 50% льготы.  (т.2 л.д.33-34)
Согласно арифметического расчета, размер льготы ответчиков за период с *** г. составил ***года по ***руб. ежемесячно, ***руб., за ***г. по ***руб. ежемесячно).
 Таким образом, с учетом льготы, с ответчиков подлежит взысканию плата за отопление мест общего пользования в размере *** которая в соответствии с требованиями ст. 249 ГК РФ подлежит уплате ответчиками  соразмерно их доле в праве собственности, то есть в равных долях по ***руб. 

Разрешая требования истца о взыскании пени за неоплату коммунальных услуг по отоплению суд исходит из положений п.14 ст. 155 ЖК РФ, которым установлена  обязанность лица, несвоевременно и (или) не полностью внесшего плату за жилое помещение и коммунальные услуги, уплатить кредитору пени, а также из положений  Постановления Правительства Российской Федерации от 2 апреля 2020 г. N 424 «Об особенностях предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов», которым установлен мораторий  до 1 января 2021 г. в части права исполнителя коммунальной услуги требовать уплаты неустоек (штрафов, пеней).

Вместе с тем, представленный истцом расчет пени (л.д.6) находится в противоречии с указанными положениями о запрете начислении пени за несвоевременную плату за коммунальные услуги в период с ***г. до ***г., в связи с чем суд считает необходимым отказать в части взыскания пени за указанный период, и взыскать с ответчиков пени за несвоевременную уплату услуг по отоплению  в размере ***руб. по ***руб. с каждого, согласно расчета приведённого на  л.д. 88-94 т.2, исходя из взыскиваемой суммы задолженности.  
В остальной части исковых требований о взыскании пени следует отказать.


В соответствии со ст.98 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, за исключением случаев, предусмотренных частью второй статьи 96 настоящего Кодекса. В случае, если иск удовлетворен частично, указанные в настоящей статье судебные расходы присуждаются истцу пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, а ответчику пропорционально той части исковых требований, в которой истцу отказано.

 

В связи с чем, с ответчиков в пользу истца подлежит взысканию в равных долях  государственная пошлина уплаченная истцом в размере *** рублей.



Руководствуясь ст. ст. 98, 194–199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд,

РЕШИЛ:



Исковое заявление Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго»  в лице филиала Государственного унитарного  предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Евпатории к Бойко Юлию Николаевичу, Бойко Тамаре Константиновне, третьи лица: ***о взыскании задолженности  за потребленную тепловую энергию для обогрева помещений общего пользования, входящих в состав  общего имущества многоквартирного дома и пени– удовлетворить частично.



Взыскать с Бойко Юлия Николаевича (паспорт гражданина Российской Федерации серия ***) в пользу Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго»  в лице филиала Государственного унитарного  предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Евпатории (ОГРН ***) задолженность  за потребленную тепловую энергию для обогрева помещений общего пользования, входящих в состав  общего имущества многоквартирного дома  за период  с ***г. в размере ***копеек, пени в размере ***рублей *** копейки, государственную пошлину  в размере ***рублей. 



Взыскать с Бойко Тамары Константиновны (паспорт гражданина Российской Федерации серия ***) в пользу Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго»  в лице филиала Государственного унитарного  предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Евпатории (ОГРН ***) задолженность  за потребленную тепловую энергию для обогрева помещений общего пользования, входящих в состав  общего имущества многоквартирного дома  за период с ***г. в размере ***рублей *** копеек, пени в размере ***рублей *** копейки, государственную пошлину  в размере ***рублей. 



В остальной части исковых требований - отказать.



Решение может быть обжаловано в Евпаторийский городской суд Республики Крым в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме путем подачи апелляционной жалобы через мирового судью судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория).



Мотивированное решение изготовлено 25 октября 2023 года. 

        Мировой судья






А.Э. Аметова
