Дело № 2-41-243/2018
  РЕШЕНИЕ

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

30 октября 2018 г.                                                                                      г. Евпатория

Мировой судья судебного участка № 41 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Кунцова Е.Г., при секретаре Ткаченко П.В., с участием представителя истца Могилат Н.Л., ответчика Шпаковой В.А.
рассмотрев в открытом судебном заседании в г. Евпатория гражданское дело по иску Департамента труда и социальной защиты населения администрации города Евпатории Республики Крым к Шпаковой Валентине Анатольевне о взыскании излишне выплаченной суммы ежемесячного пособия при рождении ребенка,  

УСТАНОВИЛ:

Департамент труда и социальной защиты населения администрации города Евпатории Республики Крым обратился в суд с иском к Шпаковой В.А. о взыскании излишне выплаченной суммы ежемесячного пособия при рождении ребенка в размере «данные изъяты» Свои требования мотивирует тем, что «данные изъяты» года ответчик обратилась в Департамент с заявлением о назначении пособия при рождении ребенка Шпакова Артема Сергеевича, «данные изъяты». При подаче заявления ответчику было разъяснено, что в случае изменения обстоятельств, которые могут повлиять на получение социальных компенсаций, субсидий и льгот, она обязана уведомить органы труда и социальной защиты населения, что подтверждено подписью ответчика на бланке заявления. В 2014 г. в Республике Крым действовал переходный период и в соответствии с п.2 ст. 4 Закона Республики Крым от 17.12.2014 №36-ЗРК/2014 «Об установлении мер социальной защиты (поддержки) отдельным категориям граждан, проживающих на территории Республики Крым» гражданам, право которых на пособие при рождении ребенка возникло до 31 декабря 2014 года включительно, общий размер пособия при рождении ребенка выплачивается в размерах, установленных законодательством, действовавшим на территории Автономной Республики Крым по состоянию на 21 февраля 2014 года до дня прекращения оснований, в соответствии с которыми пособие было установлено, или сроков, на которые оно было установлено.

По состоянию на 21 февраля 2014 года действовало законодательство Украины, в связи с чем пособие Шпаковой В.А. на ребенка было назначено в соответствии с Законом Украины от 21.11.1992 № 2811-12 «О государственной помощи семьям с детьми», а именно помощь при рождении первого ребенка Шпакова А.С. - одноразовая выплата – 41876,00 руб., ежемесячные выплаты – 3489,65 руб., помощь назначается по достижении ребенком 2-лет, на основании Решения о назначении помощи семьям с детьми «данные изъяты». Согласно справки «данные изъяты» г. Шпакова В.А. работала в обособленном структурном подразделении «данные изъяты» и находилась в отпуске по уходу за ребенком до достижения им 3-х «данные изъяты» то есть ответчик являлась застрахованным лицом и «данные изъяты» выплата по уходу за ребенком до достижения им полутора лет выплачивалась из средств Фонда социального страхования РФ.
С 01 января 2015 года на территории Республики Крым, как субъекте Российской Федерации введено в действие законодательство Российской Федерации.

Федеральный закон от 19.05.1995 года №81-ФЗ «О государственных пособиях гражданам, имеющим детей» (далее - Федерального закона №81-ФЗ) устанавливает единую систему государственных пособий гражданам, имеющим детей, в связи с их рождением и воспитанием, которая обеспечивает гарантированную государством материальную поддержку материнства, отцовства и детства. В статье 3 Федерального закона №81-ФЗ предусмотрено ежемесячное пособие на ребенка. При этом порядок назначения выплаты ежемесячного пособия на ребенка устанавливается законами и иными нормативными правовыми актами субъектов Российской Федерации. Если же размер, получаемого ежемесячного пособия по уходу за ребенком, который выплачивается за счет средств ФСС РФ, оказывается меньше чем размер ежемесячной государственной помощи при рождении детей, который выплачивается Департаментом, то Департамент в этом случае доплачивает недостающую разницу. С «данные изъяты» ответчиком из департамента получена государственная помощь при рождении ребенка в размере «данные изъяты» рублей в месяц, при этом ежемесячное пособие по уходу за ребенком, выплачиваемое из средств ФСС РФ с «данные изъяты».

Ответчик в период с «данные изъяты» одновременно получала ежемесячную помощь на ребенка в размере «данные изъяты» от ФСС РФ. О том, что с «данные изъяты» года Фонд социального страхования Российской Федерации начал выплату пособия по уходу за ребенком до полутора лет ответчик в Департамент не сообщила. Все меры социальной поддержки в РФ носят заявительный характер, в связи с чем ответчик после обращения в ФСС РФ с заявлением о назначении пособия по уходу за ребенком или после получения перерасчета пособия «данные изъяты» должна была сообщить истцу о получении меры социальной поддержки, так как это является обстоятельством, влекущим прекращение ежемесячной денежной выплаты за счет средств бюджета Республики Крым. Законные основания прекращения меры социальной поддержки ответчика у истца появились в «данные изъяты» после проведения сверки получателей мер социальной поддержки в данными ФСС РФ, когда и была установлена недобросовестность действий ответчика, которая выразилась в не сообщении истцу обстоятельств, влекущих изменения условий назначения и выплаты помощи и исчисление ее размеров, а именно то, что с «данные изъяты» Шпакова В.А. является получателем ежемесячного пособия по уходу за ребенком до полутора лет за счет средств ФСС РФ. В действиях Ответчика имеется недобросовестность, а сумма, полученного ежемесячного пособия при рождении в период с «данные изъяты» г. в размере «данные изъяты» является неосновательным обогащением.

Ответчику предложено в добровольном порядке возместить излишне выплаченную сумму ежемесячного пособия на ребенка за период с «данные изъяты» в размере «данные изъяты» В период «данные изъяты» ответчик добровольно возместила «данные изъяты». В связи с вышеизложенным, истец просит суд взыскать с ответчика излишне выплаченную денежную сумму пособия при рождении ребенка за период с «данные изъяты».
Представитель истца по доверенности Могилат Н.Л. в судебном заседании исковые требования поддержала, просила удовлетворить иск в полном объеме.

Ответчик в судебном заседании исковые требования не признала, просила в иске отказать, указала, что излишняя выплата ей пособия произошла по вине истца, так как она обращалась в Департамент в конце «данные изъяты» и предоставляла справку с места работы. Считает, что данное обращения являлось для истца основанием прекращения ей выплат пособия на ребенка. Не отрицала факт получения ею денежных сумм как от истца, так и из Фонда социального страхования за период с «данные изъяты». Выслушав представителя истца, ответчика, исследовав письменные доказательства, имеющиеся в материалах гражданского дела, суд приходит к следующему.

Из материалов дела установлено, что ответчик Шпакова В.А. имеет малолетнего ребенка ФИО1. Решением управления труда и социальной защиты населения г. Евпатории от «данные изъяты». Шпаковой В.А. назначена помощь при рождении ребенка в период «данные изъяты» в размере «данные изъяты» соответственно.
На момент обращения в управление труда и социальной защиты населения «данные изъяты» Шпакова В.А. работала, что подтверждается записями в трудовой книжке.

Из поданного Шпаковой В.А. заявления от «данные изъяты» усматривается, что последняя обязалась уведомить органы труда и социальной защиты населения в случае изменения обстоятельств, которые могут повлиять на получение социальной помощи, компенсаций, субсидий и льгот.

Согласно выписке из приказа «данные изъяты» ответчику предоставлен отпуск по уходу за ребенком по достижению им возраста трех лет с «данные изъяты». В соответствии с копией трудовой книжки ответчика, последняя уволена с вышеуказанного предприятия «данные изъяты» в связи с его ликвидацией.
Согласно справки «данные изъяты» получала ежемесячную помощь при рождении ребенка в размере «данные изъяты» выплачиваемую истцом, это не опровергалось и ответчиком в судебном заседании.
Согласно выписке из реестра получателей пособий по уходу за ребенком через фонд социального страхования, ответчик в период «данные изъяты» получала также ежемесячное пособие по уходу за ребенком в размере «данные изъяты», данный факт также не опровергался ответчиком Шпаковой В.А.

Как указала в судебном заседании представитель истца, в «данные изъяты» при проведении ДТСЗН сверки с ФСС РФ было выявлено, что ответчик получает одновременно выплаты как из Департамента так и ФСС РФ.
Согласно протоколу об отказе в назначении «Ежемесячного пособия при рождении ребенка (региональный бюджет)» ДТСЗН администрации города Евпатории - ежемесячное пособие, выплачиваемое Шпаковой В.А. было снято с «данные изъяты».  В силу ст.6 ФКЗ от 21.03.2014 г. №6-ФКЗ «О принятии в Российскую Федерацию Республики Крым и образовании в составе Российской Федерации новых субъектов  Республики Крым и города Федерального значения Севастополя» со дня принятия Российскую Федерацию Республики Крым и образования в составе Российской Федерации новых субъектов и до 01 января 2015 года действует переходный период, в течении которого регулируются вопросы интеграции новых субъектов Российской Федерации в экономическую, финансовую, кредитную и правовую системы Российской Федерации, в систему органов государственной власти Российской Федерации.
Законом Республики Крым от 17.12.2014 №36-ЗРК/2014 «Об установлении мер социальной защиты (поддержки) отдельным категориям граждан, проживающих на территории Республики Крым» определены особенности правового регулирования отношений, связанных  с предоставлением мер социальной защиты (поддержки) отдельным категориям граждан, в связи с принятием в Российскую Федерацию Республики Крым и образованием в составе Российской Федерации новых субъектов и города федерального значения Севастополя, в случае если такие меры социальной защиты отсутствовали на день принятия в Российскую Федерацию Республики Крым и образованием в составе Российской Федерации новых субъектов в законодательстве Российской Федерации или их величина превышала установленный в российской Федерации уровень мер социальной защиты (поддержки).
В соответствии со ст. 4 Закона Республики Крым от 17.12.2014 №36-ЗРК/2014 «Об установлении мер социальной защиты (поддержки) отдельным категориям граждан, проживающих на территории Республики Крым» с 01.01.2015 г. для граждан, подлежащих обязательном социальном страхованию на случай временной нетрудоспособности и в связи с материнством (то есть работающим), размер пособия при рождении ребенка (ранее назначенный в органах труда и социальной защиты населения) рассчитывается как разница между совокупным объемом государственной помощи при рождении ребенка, предоставляемым семьям с детьми в соответствии с законодательством в сфере оказания государственной поддержки семьям с детьми, действовавшим на территории Автономной Республики Крым до 21.02.2014 года и суммарным объемом средств на выплат единовременного пособия при рождении ребенка и ежемесячного пособия по ход за ребенком, выплачиваемые по мест работы, лицам, проходящим служб в качестве лиц рядового и начальствующего состава внутренних дел согласно ФЗ РФ от 19.05.1995 года №81-ФЗ «О государственных пособиях гражданам, имеющим детей».

Следовательно, размер пособия по уходу за ребенком, выплачиваемый ответчику Шпаковой В.А. по месту работы, превышал размер пособия при рождении, выплачиваемый истцом, что привело к увеличению объема средств, предусмотренных ранее действовавшим законодательством на выплату пособия на первого ребенка. Размер переплаты ДТСЗН с «данные изъяты» г. Шпаковой В.А. составил «данные изъяты».  При этом, согласно исследованных материалов дела, а именно: справки о назначенных мерах социальной поддержки и начисленных суммах «данные изъяты» г. (л.д. 24), квитанций о возврате излишне перечисленных денежных средствах Шпаковой В.А., ответчиком в период «данные изъяты» погашена часть переплаченной суммы в общем размере «данные изъяты»  что также не опровергалось сторонами по делу. Остаток переплаты составил «данные изъяты».
Из предоставленной ответчиком в судебном заседании выписке по счету банковской карты, пособие на ребенка из средств федерального бюджета в размере «данные изъяты» она получила в апреле 2015 года тремя платежами: «данные изъяты»
Согласно ст. 3 ФЗ РФ от 19.05.1995 года №81-ФЗ «О государственных пособиях гражданам, имеющим детей» один из видов государственных пособий гражданам, имеющим детей, является ежемесячное пособие по уходу за ребенком. Частью 1 ст. 13 указанного Закона предусмотрено, что в перечень лиц, имеющих право на получение ежемесячного пособия по уходу за ребенком включены лица, фактически осуществляющие уход за ребенком и подлежащие обязательному социальному страхованию.

Согласно ч. 1 ст. 19 Закона № 81-ФЗ органы, осуществляющие назначение и выплату государственных пособий гражданам, имеющим детей, имеют право на выборочную правильности сообщенных заявителем сведений о доходах семьи, в процессе которой указанные органы вправе запрашивать и безвозмездно получать необходимую информацию из всех органов и организаций независимо от форм собственности, владеющих такой информацией.
В силу ч. 2 ст. 19 Закона № 81-ФЗ излишне выплаченные суммы государственных пособий гражданам, имеющим детей, удерживаются с получателя только в случае, если переплата произошла по его вине, вследствие предоставления документов с заведомо неверными сведениями, сокрытия данных, влияющих на право назначения государственных пособий гражданам, имеющих детей, начисление их размеров. Суммы, излишне выплаченные получателю по вине органа, назначившего государственное пособие гражданам, имеющим детей, удержанию не подлежат, за исключением случая счетной ошибки. В этом случае ущерб взыскивается с виновных лиц в порядке, установленном законодательством Российской Федерации.

Приказом Минздравсоцразвития России от 23.12.2009 N 1012н утвержден Порядок и условия назначения и выплаты государственных пособий гражданам, имеющим детей. Согласно п. 85 суммы пособий, излишне выплаченные получателям вследствие представления ими документов с заведомо неверными сведениями, сокрытия данных, влияющих на право получения пособий или на исчисление их размеров, возмещаются этими получателями, а в случае спора - взыскиваются в судебном порядке.

Согласно ст. 1102 ГК РФ, лицо которое без установленных законом, иными правовыми актами или сделкой оснований приобрело или сберегало имущество (приобретатель) за счет другого лица (потерпевшего), обязано возвратить последнему неосновательно приобретенное или сбереженное имущество (неосновательное обогащение), за исключением случаев, предусмотренных ст. 1109 ГК РФ.
Данное правило применяется независимо от того, явилось ли неосновательное обогащение результатом поведения приобретателя имущества, самого потерпевшего, третьих лиц или произошло помимо их воли. Толкование ст. 1102 ГК РФ позволяет прийти к выводу о том, что обязательства из неосновательного обогащения возникают при наличии одновременно трех условий: имело место увеличение стоимости имущества приобретателя; приобретение произведено за счет средств другого лица; отсутствие правовых оснований для указанных действий, то есть действия не основаны ни на законе, ни на сделке.
Доводы ответчика о том, что в ее действиях нет недобросовестности и что излишне выплаченное пособие произошло по вине истца, суд не может принять во внимание, поскольку Шпакова В.А. не предоставила доказательств того, что она обращалась в Департамент и сообщала сведения, повлекшие изменение условий назначения и выплаты помощи и исчисления ее размеров, а именно, что «данные изъяты» она является получателем ежемесячного пособия по уходу за ребенком за счет средств ФСС РФ.
Также не находят своего подтверждения доводы ответчика, касающиеся того, что она не знала о положенной ей выплате ежемесячного пособия по уходу за ребенком с «данные изъяты» из средств федерального бюджета (ФСС РФ), поскольку форма заявления в ФСС РФ о выплате пособия по уходу за ребенком имеет установленный характер, заполняется лично получателем, личные данные которого подтверждаются работодателем. Форма указанного заявления утверждена Приказом Фонда социального страхования РФ «данные изъяты». Таким образом, выплата помощи за счет средств ФСС РФ не могла быть произведена без личного заявления получателя.
Более того, Шпакова В.А. предоставила суду уведомление, согласно которому ей сообщалось, что «данные изъяты» выплата пособия по уходу за ребенком до 1,5 лет лицам, подлежащим обязательному социальному страхованию, будет осуществляться Фондом социального страхования.
Анализ вышеуказанных норм и обстоятельств дела позволяет суду сделать вывод, что ответственность за переплату государственной помощи при рождении ребенка за период с «данные изъяты» возлагается на получателя, то есть на Шпакову В.А.

Таким образом, суд приходит к выводу о том, что заявленные исковые требования законны, обоснованы и подлежат полному удовлетворению.

На основании ч. 1 ст. 103 ГПК РФ издержки, понесенные судом в связи с рассмотрением дела и государственная пошлина, от уплаты которых истец был освобожден, взыскиваются с ответчика, не освобожденного от уплаты судебных расходов.

В силу п.п.1 п. 1 ст. 333.19 Налогового кодекса РФ, ст. 61.2 Бюджетного кодекса РФ с ответчика Шпаковой В.А. в доход местного бюджета подлежит взысканию государственная пошлина в размер 400 рублей.

Руководствуясь ст.ст. 194-199 ГПК РФ, -

РЕШИЛ:

Исковые требования Департамента труда и социальной защиты населения администрации города Евпатории Республики Крым к Шпаковой Валентине Анатольевне о взыскании излишне выплаченной суммы ежемесячного пособия при рождении ребенка - удовлетворить.

Взыскать со Шпаковой Валентины Анатольевны в пользу Департамента труда и социальной защиты населения администрации города Евпатории Республики Крым излишне выплаченную сумму ежемесячного пособия при рождении ребенка за период с «данные изъяты» года размере «данные изъяты».
Взыскать со Шпаковой Валентины Анатольевны в доход местного бюджета государственную пошлину в размере «данные изъяты». 

Лица, участвующие в деле, их представители вправе подать заявление о составлении мотивированного решения суда в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда.

Лица, участвующие в деле, их представители, не присутствовавшие в судебном заседании, вправе подать заявление о составлении мотивированного решения суда в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда.

Мотивированное решение суда составляется в течение пяти дней со дня поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей заявления о составлении мотивированного решения суда.

Решение может быть обжаловано в течение одного месяца с даты принятия решения в окончательной форме в Евпаторийский городской суд Республики Крым в апелляционном порядке через мирового судью.

Мотивированное решение суда составлено 02.11.2018 года.
Мировой судья 

/подпись/



Е.Г. Кунцова

Согласовано.

Мировой судья




                Е.Г. Кунцова
