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Р Е Ш Е Н И Е
Именем Российской Федерации

13 сентября 2022 года                                                    город Керчь

Мировой судья судебного участка № 44 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым Козлова К.Ю., 
при секретаре Никиточкиной К.А.,  
с участием представителя истца Епифанцевой А.Б., представителя ответчика Хандусенко В.Р., 
рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка № 44 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым гражданское дело по иску Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» к Хандусенко «ИЗЪЯТО» , третье лицо, не заявляющее самостоятельных требований - Муниципальное унитарное предприятие  Муниципального образования городской округ Керчь Республики Крым «ЖИЛСЕРВИСКЕРЧЬ»  о взыскании задолженности по коммунальной услуге  теплоснабжения,

УСТАНОВИЛ:

   27.06.2022 г. ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» обратилось в суд с иском к Хандусенко Т.Р.  в котором просило взыскать с ответчика задолженность по коммунальной услуге  теплоснабжения в размере 10345 (десять тысяч триста сорок пять) руб. 51 коп. за период с 01.01.2019г. по 01.12.2021г., пеню в размере 2419 руб., 29 коп., расходы по оплате государственной пошлины в размере 510 руб. 59 коп., мотивируя свои исковые требования тем, что ответчик является потребителем тепловой энергии, однако обязательства по своевременной оплате оказанных услуг не исполняет, в результате чего образовалась задолженность.
   Протокольным  определением от 25 августа 2022 года к участию в деле в качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований привлечено – МУП МОГОК РК «Жилсервис Керчь».
   В возражениях на исковое заявление ответчик просила суд отказать в удовлетворении исковых требований  указала на то, что между истцом и ответчиком не заключен договор, в связи с чем отсутствуют основания для взыскания задолженности, истцом незаконно начислена пеня в период моратория,  также просила применить срок исковой давности.
   В судебном заседании представитель истца Епифанцева А.Б. поддержала исковые требования в полном объеме и просила их удовлетворить по тем основаниям, что многоквартирный дом № «ИЗЪЯТО»   по ул. «ИЗЪЯТО»  в г. Керчи, в котором расположена квартира ответчика,  подключен  к централизованному отоплению, соответственно его жильцы должны оплачивать услугу теплоснабжения. Ответчик проживает в кв.33 указанного дома, и является потребителем  коммунальной услуги по теплоснабжению, которая подается  в дом через присоединенную систему централизованного отопления многоквартирного дома, однако свои обязательства по оплате полученной услуги не исполняет,  в связи с чем образовалась задолженность, которую представитель истца просил взыскать.  
      Представитель ответчика Хандусенко В.Р. в судебном заседании  исковые требования не признал, просил в их удовлетворении отказать, ссылаясь на то, что им приложены копии актов о демонтаже радиаторов централизованного отопления в квартире, а также многочисленная переписка относительно того, что услуги по предоставлению теплоснабжения в квартиру 33 дома «ИЗЪЯТО»  по ул. «ИЗЪЯТО»  в г. Керчи не предоставляются. Указанные акты и многочисленная переписка подтверждают тот факт, что в спорной квартире демонтированы радиаторы центрального отопления и теплоснабжение в указанную квартиру не подается.  То есть, истцом, вопреки требованиям статьи 56 ГПК РФ не представлено доказательств наличия у ответчика отвечающего установленным техническим требованиям энергопринимающего устройства, присоединенного к сетям энергоснабжающей организации, и другого необходимого оборудования, что в силу п. 2 ст. 539 ГК РФ исключает возможность заключения договора энергоснабжения с ответчиком. То есть, по сути, у ответчика с истцом не заключен договор на поставку тепловой энергии и Хандусенко Т.Р. не является стороной в договоре, в связи с чем, обязательства по договору энергоснабжения у нее отсутствуют. Об этом ответчица регулярно извещала свою управляющую компанию, а также и истца по настоящему делу и прокуратуру. Также указал на то, что в соответствии со ст. ст. 196, 199, 200 ГК РФ общий срок исковой давности устанавливается в три года. Исковая давность применяется судом только по заявлению стороны в споре, сделанному до вынесения судом решения. Стороной ответчика было заявлено таковое заявление. Истечение срока исковой давности, о применении которой заявлено стороной в споре, является основанием к вынесению судом решения об отказе в иске. Если законом не установлено иное, течение срока исковой давности начинается со дня, когда лицо узнало или должно было узнать о нарушении своего права и о том, кто является надлежащим ответчиком по иску о защите этого права. Исковое заявление датировано 06.2022 № 09/11473, соответственно, в срок исковой давности по настоящему иску входят платежи с 06.2019 г., истец же просит взыскать с ответчицы за период с 01.01.2019 г. В связи с вышеизложенным считает исковые требования необоснованными.
      Представитель третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований  МУП МОГОК РК «Жилсервис Керчь» в судебное заседание не явился, извещен надлежащим образом, причины неявки суду не сообщил (л.д.150).
Выслушав пояснения лиц, явившихся в судебное заседание,   исследовав материалы дела и письменные доказательства, оценив относимость, допустимость и достоверность каждого в отдельности, а также достаточность и взаимную связь в их совокупности, мировой судья приходит к следующим выводам.
 Из материалов дела следует, что  ответчик Хандусенко Т.Р. является собственником квартиры № 33 в доме № «ИЗЪЯТО»  по ул. «ИЗЪЯТО»  в г. Керчи (л.д.46-50). Указанный многоквартирный дом оборудован системой центрального теплоснабжения, централизованное отопление которого осуществляет ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Керчи, и является потребителем тепловой энергии. 
Согласно п. 1 ст. 15 ФЗ РФ « О теплоснабжении» установлено, что  потребители тепловой энергии приобретают тепловую энергию (мощность) и (или) теплоноситель у теплоснабжающей организации по договору теплоснабжения.
В силу п.5 ст. 15 ФЗ «О теплоснабжении» местом исполнения обязательств теплоснабжающей организации является точка поставки, которая располагается на границе балансовой принадлежности теплопотребляющей установки или тепловой сети потребителя и тепловой сети теплоснабжающей организации или теплосетевой организации либо в точке подключения (технологического присоединения) к бесхозяйной тепловой сети.
В соответствии с п. 35 Правил организации теплоснабжения в Российской Федерации, утвержденных постановлением Правительства РФ от 08.08.2012 № 808 (далее - Правила), для заключения договора теплоснабжения с единой теплоснабжающей организацией заявитель направляет единой теплоснабжающей организации заявку заключение договора теплоснабжения. Согласно п. 42 Правил, договор теплоснабжения гражданина - потребителя с единой теплоснабжающей организацией считается заключенным с даты подключения его теплоснабжающей установки к системе теплоснабжения.
Учитывая то, что жилое помещение, в котором проживает ответчик, расположено в многоквартирном доме, который оборудован системой централизованного отопления и подключен к сетям централизованного теплоснабжения,  он является потребителем тепловой энергии.
Согласно положений ст. 548 ГК РФ к отношениям, связанным со снабжением тепловой энергией через присоединенную сеть, если иное не установлено законом или иными правовыми актами, применяются  Правила, предусмотренные статьями 539 - 547 настоящего Кодекса. 
В соответствии с п.1 ст. 539 ГК РФ, по договору энергоснабжения энергоснабжающая организация обязуется подавать абоненту (потребителю) через присоединенную сеть энергию, а абонент обязуется оплачивать принятую энергию, а также соблюдать предусмотренный договором режим ее потребления, обеспечивать безопасность эксплуатации находящихся в его ведении энергетических сетей и исправность используемых им приборов и оборудования, связанных с потреблением энергии.
Согласно ст. 539 ГК РФ к отношениям по договору энергоснабжения, не урегулированным настоящим Кодексом, применяются законы и иные правовые акты об энергоснабжении, а так же обязательные правила, принятые в соответствии с ними. К отношениям по договору снабжения электрической энергией правила настоящего параграфа применяются, если законом или иными правовыми актами не установлено иное.
В соответствии с п.1 ст. 540 ГК РФ, в случае, когда абонентом по договору энергоснабжения выступает гражданин, использующий энергию для бытового потребления, договор считается заключенным с момента первого фактического подключения абонента в установленном порядке к присоединенной сети.
Пунктом 1 ст. 542 ГК РФ, предусмотрено, что качество подаваемой энергии должно соответствовать требованиям, установленным в соответствии с законодательством Российской Федерации, в том числе с обязательными правилами, или предусмотренным договором энергоснабжения. Согласно п.2. ст. 542 ГК РФ, в случае нарушения энергоснабжающей организацией требований, предъявляемых к качеству энергии, абонент вправе отказаться от оплаты такой энергии. 
В соответствии с п. 1 ст. 544 ГК РФ, оплата энергии производится за фактически принятое абонентом количество энергии в соответствии с данными учета энергии, если иное  не предусмотрено законом, иными правовыми актами или соглашением сторон.
Согласно с п.1 ст. 547 ГК РФ, в случаях неисполнения или ненадлежащего исполнения обязательств по договору энергоснабжения сторона, нарушившая обязательство, обязана возместить причиненный этим реальный ущерб (пункт 2 статьи 15).
В соответствии с п.1 ст. 548 ГК РФ, правила, предусмотренные статьями 539 - 547 настоящего Кодекса, применяются к отношениям, связанным со снабжением тепловой энергией через присоединенную сеть, если иное не установлено законом или иными правовыми актами.
Из вышеизложенного следует, что истец добросовестно поставлял тепловую энергию, а ответчик ее получал. В связи с этим у ответчика возникло обязательство оплатить фактически полученную тепловую энергию на условиях и в порядке определенном законом или иным нормативным актом, при этом отсутствие письменного договора  не освобождает ответчика от обязанности возместить истцу стоимость фактически потребленной тепловой энергии.
Так как обязательство по оплате тепловой энергии ответчиком не исполнялось,  в период с 01.01.2019 г. по 01.12.2021г.,   образовалась задолженность в размере  10345 руб. 51 коп.  
Обязанность граждан своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги установлена Жилищным кодексом Российской Федерации (часть 1 статьи 155, ч.1,2 ст. 153 ). В силу ч. 2 ст. 154 ЖК РФ плата за жилое помещение и коммунальные услуги для собственника помещения в многоквартирном доме включает в себя плату за содержание и ремонт жилого помещения, в том числе плату за услуги и работы по управлению многоквартирным домом, содержанию, текущему ремонту общего имущества в многоквартирном доме; взнос на капитальный ремонт; плату за коммунальные услуги.  Плата за коммунальные услуги включает в себя, в том числе, плату за горячее водоснабжение, отопление (теплоснабжение). 
Часть 1 статьи 157 ЖК РФ предусматривает, что размер платы за коммунальные услуги рассчитывается исходя из объема потребляемых коммунальных услуг, определяемого по показаниям приборов учета, а при их отсутствии исходя из нормативов потребления коммунальных услуг, утверждаемых органами государственной власти субъектов Российской Федерации в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.
В соответствии со ст. 309 ГК РФ, обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в соответствии с обычаями делового оборота или иными обычно предъявляемыми требованиями.
Согласно ст. 310 ГК РФ, односторонний отказ от исполнения обязательства и одностороннее изменение его условий не допускаются, за исключением случаев, предусмотренных законом. Односторонний отказ от исполнения обязательства, связанного с осуществлением его сторонами предпринимательской деятельности, и одностороннее изменение условий такого обязательства допускаются также в случаях, предусмотренных договором, если иное не вытекает из закона или существа обязательства.
Размер задолженности ответчика перед истцом за потребленную тепловую энергию подтверждается расчетом к исковому заявлению (л.д.5).
Из указанного расчета  усматривается, что за период с 01.01.2019г. по 01.12.2021 по кв. «ИЗЪЯТО»  в доме № «ИЗЪЯТО»  по ул. «ИЗЪЯТО» в г. Керчи  было начислено,   в учетом,  льготы, корректировок и частичной оплаты (399,98 руб.) – 10345, 51 руб., начисление осуществлялось на основании утвержденных тарифов и исходя из площади квартиры. Расчет математически проверен судом и признается верным и обоснованным.
Довод представителя ответчика о том, что в 2007 году в квартире ответчика демонтированы  радиаторы централизованного отопления, о чем составлен соответствующий акт № 225 от 23.01.2008г.,  в связи с чем начисления не должны производится, не заслуживает внимания, поскольку  вопросы отключения от сетей централизованного отопления по состоянию на 2007 год (момент демонтажа приборов отопления) регулировались действовавшими на тот период Правилами  630 предоставления услуг по централизованному отоплению, поставке холодной и горячей воды, утвержденными Постановлением Кабинета Министров Украины от 21.07.2005 года и указанными правилами было предусмотрено отключение от сетей централизованного отопления не отдельных квартир многоквартирного дома, а целых домов и в случае, когда техническая возможность такого отключения предусмотрена утвержденной органами местного самоуправления схемой теплоснабжения при условии обеспечения бесперебойной работы инженерного оборудования с соблюдением строительных норм и правил и осуществляются в порядке, утвержденном центральным органом исполнительной власти по вопросам жилищно-коммунального хозяйства. Порядком отключения отдельных жилых домов от сетей централизованного топления и поставки горячей воды, утвержденным приказом Министерства строительства, архитектуры и жилищно-коммунального хозяйства Украины от 22.11.2005 года  № 4 установлено, что такое отключение происходит на основании решения постоянно действующей межведомственной комиссии, созданной органом местного самоуправления или местным органом исполнительной власти.
Вместе с тем, ответчиком Хандусенко Т.Р. не представлено суду решение межведомственной комиссии, что свидетельствует о не соблюдении ею процедуры отключения от централизованного отопления.
Представленная суду в качестве доказательств,  представителем истца Хандусенко В.Р.,  многочисленная переписка с различными  инстанциями (л.д. 56-139) не свидетельствует о соблюдении Хандусенко Т.Р. процедуры отключения от системы централизованного отопления. 
Кроме того, Поручением Главы Республики Крым  от 30.03.2015г. № 01-62/70 определены задания главам администраций  городов и районов по урегулированию вопросов, связанных с отключением  от систем централизованного теплоснабжения в многоквартирном жилом фонде  и установкой индивидуальных источников отопления.
Комиссии, созданные согласно указанного Поручения, рассматривают заявления граждан по вопросам, связанным с отключением  от систем централизованного теплоснабжения в многоквартирном жилищном фонде и установкой индивидуальных источников отопления, согласно технических условий  газо -, энергоснабжающих предприятий выданных до 17.03.2014г. 
Согласно Протоколу заседания комиссии по рассмотрению вопросов, связанных с отключением  от систем централизованного теплоснабжения и горячего  водоснабжения  в связи с установкой автономного отопления до 18.03.2014г. от 18.09.2019г.    Хандусенко Т.Р. отказано во включении в Реестр, в связи с отсутствием законных оснований (л.д.179-181).    
Из ответов  Администрации города Керчи от 25.02.2020 г. № Х-5/307/1 и №Х-5/3127/2 от 22.08.2022г., № 2699/29/01-06 от 09.09.2022г., № 9330/02-23 от 08.09.2022г. следует, что в квартире ответчика  № 33 в доме № 11 по ул. Энгельса в г. Керчи автономное отопление не установлено, в связи с этим указанная квартира не включена в Реестр отключенных площадей, формируемых межведомственной комиссией во исполнение Поручения Главы Республики Крым, по причине отсутствия законных оснований. Правовых оснований  для перерасчета /неначисления оплаты за услугу  теплоснабжения  квартиры № «ИЗЪЯТО»  в доме № «ИЗЪЯТО»  по ул. «ИЗЪЯТО»  в г. Керчи,  в которой демонтированы отопительные приборы, у теплоснабжающей организации не имеется  (л.д.192-193, 195-196, 227, 229).
С учетом изложенного, суд приходит к выводу, что вследствие неисполнения ответчиком своих обязательств по оплате за использование тепловой энергии, образовалась задолженность за период с 01.01.2019г. по 01.12.2021г. в размере 10345,51 руб., которую ответчик Хандусенко Т.Р. в добровольном порядке не оплачивает, в связи с чем,  требования о взыскании основной задолженности по коммунальной услуге теплоснабжения, подлежат удовлетворению.
Удовлетворяя частично исковые требования в части взыскания пени и взыскивая с ответчика в пользу истца  пеню в размере 1846 руб. 65 коп.,  суд исходит из требований п.14  ст. 155 ЖК РФ, согласно которого лица, несвоевременно и (или) не полностью внесшие плату за жилое помещение и коммунальные услуги, обязаны уплатить кредитору пени в размере одной трехсотой ставки рефинансирования Центрального банка Российской Федерации, действующей на день фактической оплаты, от не выплаченной в срок суммы за каждый день просрочки начиная с тридцать первого дня, следующего за днем наступления установленного срока оплаты, по день фактической оплаты, произведенной в течение девяноста календарных дней со дня наступления установленного срока оплаты, либо до истечения девяноста календарных дней после дня наступления установленного срока оплаты, если в девяностодневный срок оплата не произведена. Начиная с девяносто первого дня, следующего за днем наступления установленного срока оплаты, по день фактической оплаты пени уплачиваются в размере одной стотридцатой ставки рефинансирования Центрального банка Российской Федерации, действующей на день фактической оплаты, от не выплаченной в срок суммы за каждый день просрочки.
Из представленной детализации расчета пени по лицевому счету № «ИЗЪЯТО», следует, что за период с 01.02.2019г. по 01.05.2021г. сумма пени составила 2419,29 руб. (л.д.6-8).
При этом, суд отказывает во взыскании пени за период с 06.04.2020 года по 01.01.2021 года в размере 572,64 руб. исходя из следующего.
Статьей 18 Закона N 98-ФЗ установлено, что до 1 января 2021 г. Правительство Российской Федерации вправе устанавливать особенности начисления и уплаты пени в случае несвоевременной и (или) не полностью внесенной платы за жилое помещение и коммунальные услуги, взносов на капитальный ремонт, установленных жилищным законодательством Российской Федерации, а также взыскания неустойки (штрафа, пени).
Во исполнение указанной нормы Правительством Российской Федерации принято постановление от 2 апреля 2020 г. N 424 "Об особенностях предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов" (далее - постановление N 424), которое вступило в силу со дня его официального опубликования - 6 апреля 2020 г.
Согласно пункту 3 постановления N 424 положения договоров, заключенных в соответствии с законодательством Российской Федерации о газоснабжении, электроэнергетике, теплоснабжении, водоснабжении и водоотведении, устанавливающие право поставщиков коммунальных ресурсов на взыскание неустойки (штрафа, пени) за несвоевременное и (или) не полностью исполненное лицами, осуществляющими деятельность по управлению многоквартирными домами, обязательство по оплате коммунальных ресурсов, не применяются до 1 января 2021 г.
Пунктом 4 постановления N 424 также установлено, что положения договоров управления многоквартирными домами, устанавливающие право лиц, осуществляющих управление многоквартирными домами, на взыскание неустойки (штрафа, пени) за несвоевременное и (или) неполное внесение платы за жилое помещение, не применяются до 1 января 2021 г.
Кроме того, пунктом 5 постановления N 424 приостановлено до 1 января 2021 г. взыскание неустойки (штрафа, пени) в случае несвоевременных и (или) внесенных не в полном размере платы за жилое помещение и коммунальные услуги и взносов на капитальный ремонт.
Таким образом, приостановлено действие порядка начисления (взыскания) неустоек, предусмотренного законодательством и условиями заключенных договоров (установлен мораторий), как в отношении собственников и пользователей помещений в многоквартирных домах и жилых домов, так и в отношении лиц, осуществляющих деятельность по управлению многоквартирными домами, и, соответственно, плательщики освобождены от уплаты неустоек за соответствующий период.
Названный мораторий действует в отношении неустоек (пеней, штрафов), подлежавших начислению за период просрочки с 6 апреля 2020 г. до 1 января 2021 г., независимо от расчетного периода (месяца) поставки коммунального ресурса (оказания коммунальных услуг), по оплате которой допущена просрочка, в том числе, если сумма основного долга образовалась до 6 апреля 2020 г., если законом или правовым актом не будет установлен иной срок окончания моратория.
В судебном заседании представителем ответчика Хандусенко В.Р. заявлено ходатайство о  применении срока исковой давности, однако указанное ходатайство удовлетворению не подлежит по следующим основаниям. 
Исковой давностью признается срок для защиты права по иску лица, право которого нарушено (ст. 195 ГК Российской Федерации). В соответствии с п. 1 ст. 196 ГК Российской Федерации общий срок исковой давности составляет три года со дня, определяемого в соответствии со статьей 200 ГК Российской Федерации. В п. 1 ст. 200 ГК Российской Федерации закреплено, что если законом не установлено иное, течение срока исковой давности начинается со дня, когда лицо узнало или должно было узнать о нарушении своего права и о том, кто является надлежащим ответчиком по иску о защите этого права.
Пунктом  1 статьи 204 ГК Российской Федерации срок исковой давности не течет со дня обращения в суд в установленном порядке за защитой нарушенного права на протяжении всего времени, пока осуществляется судебная защита нарушенного права. Днем обращения в суд считается день, когда исковое заявление подано непосредственно в суд.
Согласно разъяснений, содержащихся в п. 17, 18, 24  Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 29 сентября 2015 года N 43 "О некоторых вопросах, связанных с применением норм Гражданского кодекса РФ об исковой давности" в силу пункта 1 статьи 204 ГК РФ срок исковой давности не течет с момента обращения за судебной защитой, в том числе со дня подачи заявления о вынесении судебного приказа либо обращения в третейский суд, если такое заявление было принято к производству. 
По смыслу статьи 204 ГК РФ начавшееся до предъявления иска течение срока исковой давности продолжается лишь в случаях оставления заявления без рассмотрения либо прекращения производства по делу по основаниям, предусмотренным абзацем вторым статьи 220 ГПК РФ, пунктом 1 части 1 статьи 150 АПК РФ, с момента вступления в силу соответствующего определения суда либо отмены судебного приказа.
В случае прекращения производства по делу по указанным выше основаниям, а также в случае отмены судебного приказа, если неистекшая часть срока исковой давности составляет менее шести месяцев, она удлиняется до шести месяцев (пункт 1 статьи 6, пункт 3 статьи 204 ГК РФ).
По смыслу пункта 1 статьи 200 ГК РФ течение срока давности по иску, вытекающему из нарушения одной стороной договора условия об оплате товара (работ, услуг) по частям, начинается в отношении каждой отдельной части. Срок давности по искам о просроченных повременных платежах (проценты за пользование заемными средствами, арендная плата и т.п.) исчисляется отдельно по каждому просроченному платежу.
Из материалов дела следует, что 20.12.2021г. истец обратился к мировому судье судебного участка № 44 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым с заявлением о выдаче судебного приказа о взыскании с Хандусенко Т.Р. задолженности по коммунальной услуге теплоснабжения.
Определением судьи от 21.12.2021г. отказано ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в выдаче судебного приказа о взыскании с Хандусенко Т.Р. задолженности по коммунальной услуге теплоснабжения.
 Согласно штампа входящей корреспонденции с исковым заявлением истец обратился в суд 27.06.2022г. Таким образом, на момент обращения истца в суд за защитой своих нарушенных прав трехгодичный срок исковой давности не истек, в связи с чем отсутствуют основания для применения срока исковой давности.
В соответствии с ч. 1 ст. 98 ГПК РФ в случае, если иск удовлетворен частично, указанные в настоящей статье судебные расходы присуждаются истцу пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, а ответчику пропорционально той части исковых требований, в которой истцу отказано. 
руководствуясь ст. ст. 194-199 ГПК РФ, суд

Р Е Ш И Л :

Исковые требования Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» (ИНН/КПП - 9102028499/910201001) удовлетворить частично.
Взыскать с  Хандусенко «ИЗЪЯТО» (паспорт гражданина РФ: «ИЗЪЯТО») в пользу Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» (ИНН/КПП - 9102028499/910201001) задолженность по коммунальной услуге теплоснабжения за период времени с 01.01.2019г. по 01.12.2021г.  в размере 10345 (десять тысяч триста сорок пять) руб. 51 коп.
Взыскать с Хандусенко «ИЗЪЯТО» (паспорт гражданина РФ: «ИЗЪЯТО») в пользу Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» (ИНН/КПП - 9102028499/910201001) пеню в размере 1846 (одна тысяча восемьсот сорок шесть) руб. 65 коп. 
Взыскать с Хандусенко «ИЗЪЯТО» (паспорт гражданина РФ: «ИЗЪЯТО») в пользу Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» (ИНН/КПП - 9102028499/910201001) судебные расходы, по оплате государственной пошлины в размере 487 руб. 69 коп.
В удовлетворении  исковых требований в части взыскания пени за период с 06.04.2020 года по 01.01.2021года в размере 571 руб. 64 коп., отказать.
В судебном заседании объявлена резолютивная часть решения суда.
Заявление о составлении мотивированного решения суда может быть подано мировому судье судебного участка № 44 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым лицами, участвующими в деле, их представителями в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном заседании; в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.
Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Керченский городской суд путем подачи апелляционной жалобы через мирового судью судебного участка № 44 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым в течение месяца со дня внесения решения, а при подаче в установленные сроки заявления о составлении мотивированного решения - в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме.
Мотивированное решение составлено 19 октября 2022 года.

Мировой судья                                           ф                   Козлова К.Ю.

ДЕПЕРСОНИФИКАЦИЯ
лингвистический контроль произвел
помощник  мирового судьи  __________________  Серажединова З.Л. 

СОГЛАСОВАНО
Мировой судья  __________________          Козлова К.Ю.

«ИЗЪЯТО»

