Категория № 211 - Прочие исковые дела
Дело № 2-68-382/2023

РЕШЕНИЕ
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
 
05 июля 2023 года			Республика Крым, Раздольненский район,
пгт. Раздольное, пр-т. 30 лет Победы, 22

Мировой судья судебного участка № 68 Раздольненского судебного района (Раздольненский муниципальный район) Республики Крым Бекиров Л.Р.
при секретаре с/з Якубове Р.Р.
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению Еремеевича Николая Вячеславовича к Ширяеву Юрию Юрьевичу, третье лицо Отделение судебных приставов по Раздольненскому району о взыскании процентов за неисполнение решение суда,

УСТАНОВИЛ:
Истец Еремеевич Николай Вячеславович обратился к мировому судье с исковым заявлением к ответчику Ширяеву Юрию Юрьевичу о взыскании процентов за неисполнение решение суда, в котором просит взыскать с ответчика в пользу истца: 1) проценты за неисполнение решения мирового судьи судебного участка № 73 Сакского судебного района по делу «данные изъяты»  по ст. 395 ГК РФ за период с 17.12.2020 по 12.06.2023  в сумме «данные изъяты»; 2) понесенные судебные расходы по оплате государственной пошлины и правовых услуг по подготовке и отправке искового заявления в сумме 15 000,00 рублей.
Заявленные требования мотивированы тем, что решением мирового судьи судебного участка № 73 Сакского судебного района Республики Крым по делу «данные изъяты» был удовлетворен гражданский иск Еремеевича Н.В. к Ширяеву Ю.Ю. о взыскании морального вреда в сумме 50 000,00 рублей, а также судебных издержек в сумме 30 000,00 рублей.
По состоянию на 12.06.2023 за ответчиком числится задолженность по неисполнению решения мирового судьи в размере 77 838,08 рублей по исполнительному листу, выданному на основании решения суда по уголовному делу «данные изъяты».
Поскольку неисполнение решения мирового судьи нарушает прав истца, последний обратился в суд с иском за защитой своих прав.
В судебное заседание истец не явился, о времени и месте рассмотрения дела извещался надлежащим образом, предоставил ходатайство о рассмотрении дела в свое отсутствие, просил удовлетворить иск.
В судебное заседание ответчик Ширяев Ю.Ю. не явился, о времени и месте рассмотрения дела извещался надлежащим образом, причины неявки суду неизвестны.
В судебное заседание представитель третьего лица – Отделения судебных приставов по Раздольненскому району не явился, о времени и месте рассмотрения дела извещался надлежащим образом, предоставил ходатайство о рассмотрении дела в свое отсутствие.
Принимая во внимание, что стороны, будучи надлежаще извещенными о дате и времени рассмотрения дела, в судебное заседание не явились, сведений о причинах неявки и доказательств наличия уважительных причин неявки в судебное заседание не представили, ходатайств об отложении рассмотрении дела не заявили, мировой судья полагает возможным, в соответствии со ст. 167 ГПК РФ, рассмотреть дело в отсутствие сторон.
Изучив материалы настоящего дела, давая оценку имеющимся в материалах дела доказательствам, суд приходит к следующему.
В силу ч. 1 ст. 56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.
Согласно ст. 67 ГПК РФ суд оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном, объективном и непосредственном исследовании имеющихся в деле доказательств. Никакие доказательства не имеют для суда заранее установленной силы. Суд оценивает относимость, допустимость, достоверность каждого доказательства в отдельности, а также достаточность и взаимную связь доказательств в их совокупности.
В соответствии с п. 1 ст. 8 ГК РФ гражданские права и обязанности возникают из оснований, предусмотренных законом и иными правовыми актами, а также из действий граждан и юридических лиц, которые хотя и не предусмотрены законом или такими актами, но в силу общих начал и смысла гражданского законодательства порождают гражданские права и обязанности.
Приговором мирового судьи судебного участка № 73 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым от «данные изъяты»  по делу № «данные изъяты»  Ширяев Юрий Юрьевич (ответчик) был признан виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 115 УК  и ему назначено наказание в виде «данные изъяты»; гражданский иск Еремеевича Николая Вячеславовича (истец) был удовлетворен частично. С Ширяева Юрия Юрьевича в пользу Еремеевича Николая Вячеславовича в счет возмещения морального вреда взыскано 50 000,00 рублей, а также взысканы судебные издержки в сумме 30 000,00 рублей в счет покрытия расходов, связанных с выплатой вознаграждения представителю потерпевшего (л.д. 12).
17.12.2020 на основании вступившего в законную силу приговора от «данные изъяты» по уголовному делу № «данные изъяты»  был выдан исполнительный лист, серии «данные изъяты» на общую сумму 80 000,00 рублей, взыскателем в котором значится Еремеевич Николай Вячеславович, а должником - Ширяев Юрий Юрьевич (л.д. 6-8).
В силу ст. 61 ГПК РФ, обстоятельства, признанные судом общеизвестными, не нуждаются в доказывании. Обстоятельства, установленные вступившим в законную силу судебным постановлением по ранее рассмотренному делу, обязательны для суда. Указанные обстоятельства не доказываются вновь и не подлежат оспариванию при рассмотрении другого дела, в котором участвуют те же лица.
В силу п. 1 ст. 408 ГК РФ, надлежащее исполнение прекращает обязательство.
Как следует из материалов исполнительного производства «данные изъяты» возбужденного на основании исполнительного листа «данные изъяты», выданного мировым судьей судебного участка № 73 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым, задолженность у Ширяева Юрия Юрьевича по состоянию на 12.06.2023 составила 77 838,08 рублей, с учетом частичных выплат, а именно: 2161,92 рублей.
Вступивший в законную силу приговор суда по уголовному делу обязателен для суда, рассматривающего дело о гражданско-правовых последствиях действий лица, в отношении которого вынесен приговор суда, по вопросам, имели ли место эти действия и совершены ли они данным лицом.
Как следует из ст. 1082 ГК РФ, удовлетворяя требование о возмещении вреда, суд в соответствии с обстоятельствами дела обязывает лицо, ответственное за причинение вреда, возместить вред в натуре (предоставить вещь того же рода и качества, исправить поврежденную вещь и т.п.) или возместить причиненные убытки (пункт 2 статьи 15).
Согласно ст. ст. 307, 309, 310, 393 ГК РФ обязательства возникают из договора или иных оснований, и должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в соответствии с обычаями делового оборота или иными обычно предъявляемыми требованиями, односторонний отказ от обязательств не допускается, при этом должник обязан возместить кредитору убытки, причиненные неисполнением или ненадлежащим исполнением обязательства.
В соответствии со ст. 395 ГК РФ, за пользование чужими денежными средствами вследствие их неправомерного удержания, уклонения от их возврата, иной просрочки в их уплате либо неосновательного получения или сбережения за счет другого лица подлежат уплате проценты на сумму этих средств. Размер процентов определяется существующей в месте жительства кредитора, а если кредитором является юридическое лицо, в месте его нахождения учетной ставкой банковского процента на день исполнения денежного обязательства или его соответствующей части. При взыскании долга в судебном порядке суд может удовлетворить требование кредитора, исходя из учетной ставки банковского процента на день предъявления иска или на день вынесения решения. Эти правила применяются, если иной размер процентов не установлен законом или договором.
В ходе рассмотрения дела ответчиком не представлено доказательств погашения суммы задолженности в полном объеме и не оспорены доводы истца, относительно частичной оплаты по исполнительному листу серии ВС № 093019370 по состоянию на 12.06.2023 в размере 2161,92 рублей. В частности, в счет погашения задолженности, с должника в пользу взыскателя были взысканы: 17.08.2021 - 455,48 руб., 13.04.2022 – 250,00 руб., 12.05.2022 – 250,00 руб., 11.08.2022 – 1000,00 руб., 10.11.2022 - 206,44 руб. (л.д.51-55).
Следовательно, у истца возникло право на взыскание с ответчика суммы процентов за пользование чужими денежными средствами по приговору суда в размере 15 713,67 рублей, согласно следующему расчету:

	Задолженность
	Период просрочки
	Ставка
	Формула
	Проценты

	
	с
	по
	дней
	
	
	

	80 000,00 р.
	17.12.2020
	31.12.2020
	15
	4,25
	80 000,00 × 15 × 4.25% / 366
	139,34 р.

	80 000,00 р.
	01.01.2021
	21.03.2021
	80
	4,25
	80 000,00 × 80 × 4.25% / 365
	745,21 р.

	80 000,00 р.
	22.03.2021
	25.04.2021
	35
	4,50
	80 000,00 × 35 × 4.5% / 365
	345,21 р.

	80 000,00 р.
	26.04.2021
	14.06.2021
	50
	5,00
	80 000,00 × 50 × 5% / 365
	547,95 р.

	80 000,00 р.
	15.06.2021
	25.07.2021
	41
	5,50
	80 000,00 × 41 × 5.5% / 365
	494,25 р.

	80 000,00 р.
	26.07.2021
	17.08.2021
	23
	6,50
	80 000,00 × 23 × 6.5% / 365
	327,67 р.

	-455,48 р.
	17.08.2021
	Погашение части долга

	79 544,52 р.
	18.08.2021
	12.09.2021
	26
	6,50
	79 544,52 × 26 × 6.5% / 365
	368,30 р.

	79 544,52 р.
	13.09.2021
	24.10.2021
	42
	6,75
	79 544,52 × 42 × 6.75% / 365
	617,83 р.

	79 544,52 р.
	25.10.2021
	19.12.2021
	56
	7,50
	79 544,52 × 56 × 7.5% / 365
	915,31 р.

	79 544,52 р.
	20.12.2021
	13.02.2022
	56
	8,50
	79 544,52 × 56 × 8.5% / 365
	1 037,35 р.

	79 544,52 р.
	14.02.2022
	27.02.2022
	14
	9,50
	79 544,52 × 14 × 9.5% / 365
	289,85 р.

	79 544,52 р.
	28.02.2022
	10.04.2022
	42
	20,00
	79 544,52 × 42 × 20% / 365
	1 830,61 р.

	79 544,52 р.
	11.04.2022
	13.04.2022
	3
	17,00
	79 544,52 × 3 × 17% / 365
	111,14 р.

	-250,00 р.
	13.04.2022
	Погашение части долга

	79 294,52 р.
	14.04.2022
	03.05.2022
	20
	17,00
	79 294,52 × 20 × 17% / 365
	738,63 р.

	79 294,52 р.
	04.05.2022
	12.05.2022
	9
	14,00
	79 294,52 × 9 × 14% / 365
	273,73 р.

	-250,00 р.
	12.05.2022
	Погашение части долга

	79 044,52 р.
	13.05.2022
	26.05.2022
	14
	14,00
	79 044,52 × 14 × 14% / 365
	424,46 р.

	79 044,52 р.
	27.05.2022
	13.06.2022
	18
	11,00
	79 044,52 × 18 × 11% / 365
	428,79 р.

	79 044,52 р.
	14.06.2022
	24.07.2022
	41
	9,50
	79 044,52 × 41 × 9.5% / 365
	843,50 р.

	79 044,52 р.
	25.07.2022
	11.08.2022
	18
	8,00
	79 044,52 × 18 × 8% / 365
	311,85 р.

	-1 000,00 р.
	11.08.2022
	Погашение части долга

	78 044,52 р.
	12.08.2022
	18.09.2022
	38
	8,00
	78 044,52 × 38 × 8% / 365
	650,01 р.

	78 044,52 р.
	19.09.2022
	10.11.2022
	53
	7,50
	78 044,52 × 53 × 7.5% / 365
	849,94 р.

	-206,44 р.
	10.11.2022
	Погашение части долга

	77 838,08 р.
	11.11.2022
	12.06.2023
	214
	7,50
	77 838,08 × 214 × 7.5% / 365
	3 422,74 р.

	Сумма основного долга: «данные изъяты» .

	Сумма процентов: «данные изъяты» .



В то же время, в силу ч. 3 ст. 196 ГПК РФ, суд принимает решение по заявленным истцом требованиям и может выйти за пределы заявленных требований лишь в случаях, предусмотренных федеральным законом, чего в данном случае не усматривается.
Таким образом, суд полагает возможным удовлетворить требования истца в части взыскания с ответчика процентов за неисполнение решения мирового судьи за период с 17.12.2020 по 12.06.2023 в размере 15 479,28 рублей.
Что касается требований истца о взыскании сумм расходов на оказание юридической помощи в сумме 15 000,00 рублей, мировой судья исходит из следующего.
На основании ст. 98 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, за исключением случаев, предусмотренных ч. 2 ст. 96 ГПК РФ.
Как устанавливает ч. 1 ст. 100 ГПК РФ, стороне, в пользу которой состоялось решение суда, по ее письменному ходатайству суд присуждает с другой стороны расходы на оплату услуг представителя в разумных пределах.
Согласно Постановлению Пленума Верховного Суда РФ N 1 от 21 января 2016 года "О некоторых вопросах применения законодательства о возмещении издержек, связанных с рассмотрением дела" расходы на оплату услуг представителя, понесенные лицом, в пользу которого принят судебный акт, взыскиваются судом с другого лица, участвующего в деле, в разумных пределах.
Разумными следует считать такие расходы на оплату услуг представителя, которые при сравнимых обстоятельствах обычно взимаются за аналогичные услуги. При определении разумности могут учитываться объем заявленных требований, цена иска, сложность дела, объем оказанных представителем услуг, время, необходимое на подготовку им процессуальных документов, продолжительность рассмотрения дела и другие обстоятельства.
В целях реализации задачи судопроизводства по справедливому публичному судебному разбирательству, обеспечения необходимого баланса процессуальных прав и обязанностей сторон  (статья 2, 35 ГПК РФ), суд вправе уменьшить размер судебных издержек, в том числе расходов на оплату услуг представителя, если заявленная к взысканию сумма издержек, исходя из имеющихся в деле доказательств, носит явно неразумный (чрезмерный) характер.
Из материалов дела следует, что 12 июня 2023 года между истцом и ИП «Шрамко Максим Владимирович» был заключен договор на оказание правовых услуг, предметом данного договора является оказание услуг клиенту (истцу) на условиях и в соответствии с данным договором юридических услуг, а клиент обязуется принять юридические услуги и оплатить их (л.д.16-19). При этом, исполнитель оказывает клиенту юридические услуги по предоставлению консультации и справки по правовым вопросам, как в устном, таки в письменной форме; подготовка и направление искового заявления истца к ответчику о взыскании процентов за неисполнение решения суда по ст. 395 ГПК РФ. Стоимость оказанных юридических услуг определена сторонами в размере 15 000,00 рублей. Факт оплаты выполненных работ подтверждается квитанцией «данные изъяты», выданной ИП «Шрамко Максим Владимирович» (л.д. 20).
Учитывая обоснованность привлечения представителя, доказанность размера понесенных расходов, сложность дела, продолжительность судебного разбирательства, а также сложившиеся в регионе расценки на оказание юридических услуг, определенные решением Совета Адвокатской палаты Республики Крым «О минимальных ставках вознаграждения за оказываемую юридическую помощь» утвержденным Советом Адвокатской палаты Республики Крым от 13 марта 2020 года Протокол №3, с учетом требований разумности и справедливости, суд считает возможным взыскать с ответчика в пользу истца расходы на оказание юридической помощи в размере 5 000,00 рублей.
В соответствии со ст. 98 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, за исключением случаев, предусмотренных частью второй статьи 96 настоящего Кодекса. Согласно статье 88 ГПК РФ судебные расходы состоят из государственной пошлины и издержек, связанных с рассмотрением дела.
Истцом, при подаче искового заявлению уплачена государственная пошлина на общую сумму 1115,00 рублей, что подтверждается соответствующими платежными поручениями (л.д. 1).
Вместе с тем, с учетом положений статьи 98 ГПК, учитывая, что в силу ст. 91 ГПК РФ, расходы на оплату услуг представителя (юридических услуг) не входят в цену иску, суд считает, что с ответчика в пользу истца подлежат взысканию расходы по оплате государственной пошлины в размере 619,16 рублей в соответствии с п. 1 ст. 333.19 НК РФ исход из следующего расчета: 15 479,28 х 4 % = 619,17 рублей.
Также, из предоставленных истцом документов, последним понесены расходы, связанные почтовыми отправлениями на сумму 417,76 рублей, а потому данная сумма также подлежит взысканию с ответчика (л.д.24-26).
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 194 – 199 ГПК РФ, мировой судья
РЕШИЛ:

Исковое заявление Еремеевича Николая Вячеславовича к Ширяеву Юрию Юрьевичу, третье лицо Отделение судебных приставов по Раздольненскому району о взыскании процентов за неисполнение решение суда – удовлетворить частично.
Взыскать с Ширяева Юрия Юрьевича (паспорт гр. РФ, «данные изъяты») в пользу Еремеевича Николая Вячеславовича (паспорт гр. РФ «данные изъяты):
- сумму процентов за неисполнение решения мирового судьи судебного участка № 73 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым от 22.11.2020 по делу «данные изъяты» за период с 17.12.2020 по 12.06.2023 в размере «данные изъяты»;
- сумму судебных расходов по оплате государственной пошлины в размере «данные изъяты»;
- сумму почтовых расходов в размере «данные изъяты»;
- сумму расходов по оплату услуг представителя в размере «данные изъяты», 
а всего: 21 516 (двадцать одна тысяча пятьсот шестнадцать) рублей 21 копейка.
В части удовлетворения остальных исковых требований – отказать.
Решение может быть обжаловано в Раздольненский районный суд Республики Крым через мирового судью в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме.
Мотивированное решение суда может быть изготовлено в течении пяти дней со дня поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей, заявления о составлении мотивированного решения суда.
Заявление о составлении мотивированного решения суда, может быть подано в течении трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном заседании.
Заявление о составлении мотивированного решения суда, может быть подано в течении пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.
Мотивированное решение изготовлено 05.07.2023.


Мировой судья							Бекиров Л.Р.

