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Постановление
о прекращении уголовного дела
9 февраля 2017 г. 








                г. Ялта

Мировой судья судебного участка № 100 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым Исаев У.Р., при секретаре судебного заседания Афониной О.А., с участием государственного обвинителя – помощника прокурора г. Ялты юриста 2-го класса Фатыхова А.А., подсудимого Махрова В.В., защитника-адвоката Белик С.А., представителя потерпевшего «ФИО1»., 
в открытом судебном заседании рассмотрел уголовное дело в отношении 
Махрова В.В., «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ, 
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ст. 116 УК РФ. 

Судебным следствием мировой судья  
установил:
согласно обвинительному заключению Махров обвиняется в том, 
что 18 декабря 2016 г., примерно в 21 час 00 минут, находясь по адресу: «АДРЕС» нанес побои, причинив тем самым физическую боль малолетней «ФИО2»., являющейся дочерью, 
его сожительницы, с которой они вместе проживают и ведут совместный быт. 

Органом предварительного следствия действия Махрова квалифицированы 
по ст. 116 УК РФ.

Защитник Белик заявил ходатайство о прекращении уголовного дела                       и уголовно преследования в отношении подсудимого Махрова в связи 
с декриминализацией преступления.

Данное ходатайство полностью поддержано подсудимым, которому разъяснено его право, возражать против прекращения дела по указанному основанию. 

Представитель потерпевшего возражала против удовлетворения данного ходатайства.
Государственный обвинитель, не оспаривая наличия указанных в ходатайстве оснований прекращения уголовного дела, не возражал против удовлетворения ходатайства.
Выслушав стороны и исследовав материалы уголовного дела, суд приходит 
к следующим выводам.

Ст. 116 УК РФ в редакции Федерального закона от 07 февраля 2017 г. N 8-ФЗ, действующей на день рассмотрения дела предусматривает уголовную ответственность за нанесение побоев или иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 настоящего Кодекса, совершенные из хулиганских побуждений, а равно 
по мотивам политической, идеологической, расовой, национальной или религиозной ненависти или вражды, либо по мотивам ненависти или вражды в отношении какой-либо социальной группы. 

Ст. 10 УК РФ гласит, что уголовный закон, устраняющий преступность деяния, смягчающий наказание или иным образом улучшающий положение лица, совершившего преступление, имеет обратную силу, то есть распространяется на лиц, совершивших соответствующие деяния до вступления такого закона в силу, в том числе на лиц, отбывающих наказание или отбывших наказание, но имеющих судимость (ч. 1 ст. 10 УК РФ); если новый уголовный закон смягчает наказание 
за деяние, которое отбывается лицом, то это наказание подлежит сокращению 
в пределах, предусмотренных новым уголовным законом (ч. 2 ст. 10 УК РФ).

Таким образом, уголовным закон, действующий на день рассмотрения уголовного дела судом, устраняет преступность деяния, за совершение которого Махров привлекается к уголовной ответственности.

Согласно ч. 2 ст. 24 УПК РФ уголовное дело подлежит прекращению 
по основанию, предусмотренному п. 2 ч. 1 настоящей статьи, в случае, когда до вступления приговора в законную силу преступность и наказуемость этого деяния были устранены новым уголовным законом.

При таких обстоятельствах суд приходит к выводу о необходимости прекратить уголовное дело в отношении Махрова, обвиняемого по ст. 116 УК РФ.

В соответствии со ст. 131 и 132 УПК РФ, процессуальные издержки 
по делу, связанные с оплатой услуг защитника – адвоката по назначению 
за оказание юридической помощи подсудимому в размере 550 (пятьсот пятьдесят) руб., подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета.

На основании изложенного, руководствуясь ст. 254, 256 УПК РФ, мировой судья.
постановил:

прекратить уголовное дело в отношении Махрова В.В., обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ст. 116 УК РФ, 
на основании п. 2 ч. 1 ст. 24 УПК РФ, то есть за отсутствием состава преступления.

Меру процессуального принуждения в отношении Махрова В.В. в виде обязательстве о явке - до вступления постановления в законную силу оставить без изменения.

Вещественные доказательства: ремень черно-серого цвета, находящийся 
в камере хранения вещественных доказательств в «НАЗВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ» – уничтожить. 

Процессуальные издержки, связанные с вознаграждением труда защитника                 по назначению в сумме 550 (пятьсот пятьдесят) руб. возместить за счет средств федерального бюджета. 

Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке 
в Ялтинский городской суд Республики Крым через мирового судью в течение десяти суток со дня его оглашения. 

Мировой судья 
