                                                                                                  Дело № 1-11-19/2018

                                                                                       01-0019/11/2018

ПРИГОВОР

                                      ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                       

дата                                                                                                 адрес

Мировой судья судебного участка № 11 Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) в составе:

                     председательствующего – мирового судьи    фио,

                     при секретаре                                                   - фио

                     с участием государственного обвинителя - помощника

                     прокурора адрес   - фио, представившего удостоверение ТО № 265593 от дата          

                      подсудимого                              - фио

                      защитника – адвоката фио, представившего удостоверение №1203 от дата, ордер №102 от дата,

рассмотрев в открытом судебном заседании в зале суда (адрес уголовное дело по обвинению: 

                                фио, дата 

                                рождения, паспортные данные,

                                УССР, гражданина Российской Федерации, не женатого,

                                имеющего на иждивении двоих малолетних детей, образование

                                высшее,  ранее  не судимого, работает ООО «Международный

                                адрес», инспектоор подразделения досмотра

                                САБ; зарегистрированного по адресу: адрес, ул.

                                Калинина, д. 14 А, кв. 77,  проживающего по адресу: Республика

                                адрес

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст.327 УК Российской Федерации,

у с т а н о в и л :


фио, не имеющий права управления транспортными средствами, имея преступный умысел, направленный на использование заведомо подложного документа - водительского удостоверения, предоставляющего ему право на управление транспортными средствами, с целью предоставления его сотрудникам ГИБДД, в неустановленные дознанием дату и время, примерно в дата. Находясь по адресу проживания, а именно: адрес, заведомо зная порядок обучения, прохождения медицинской комиссии, сдачи итоговых экзаменов в МРЭО ГИБДД, осознанно, желая и предвидя наступления общественно опасных последствий, в дневное время суток приобрел у неустановленного лица заведомо подложный документ, а именно водительское удостоверение серии 8221 № 120795 на имя фио, паспортные данные, выданное дата ГИБДД 8214, предоставляющее ему право управлять транспортными средствами категории «А», «А1», «В», «В1», «С», «С1», «М» сроком до дата.

  
дата примерно в время фио, управляя автомобилем марки марка автомобиля Поло» государственный регистрационный знак К 452 ЕТ 82 регион, находясь в районе адрес адрес, совершил ДТП. дата, находясь в административном здании ГИБДД УМВД России по адрес по адресу: адрес. 7, при оформлении ДТП, реализуя свой преступный умысел, примерно в время по требованию инспектора ДПС ОВ ДПС ГИБДД УМВД по адрес, предъявил подложное водительское удостоверение на его имя, тем самым использовал подложный документ.

 
           дата в время указанное подложное водительское удостоверение было изъято в установленном законом порядке сотрудником полиции по адресу: адрес.

     
Согласно заключения эксперта № 673 от дата, способ изготовления бланка и качество воспроизведения полиграфических реквизитов представленного водительского удостоверения серии 82 21 № 120795, на имя фио, не соответствует образцу аналогичной полиграфической продукции Российской Федерации (бланк изготовлен не на предприятии, осуществляющем выпуск бланков водительских удостоверений Российской Федерации (ФГУП Госзнак). Изображения бланка в представленном водительском удостоверении выполнены способом струйной печати.

          В судебном заседании подсудимый фио с обвинением согласился, вину признал в полном объеме, в присутствии своего защитника заявил  ходатайство о постановлении в отношении него приговора без проведения судебного разбирательства по делу, пояснив, что данное ходатайство им заявлено осознанно и добровольно, после предварительной консультации с защитником, суть заявленного ходатайства и последствия удовлетворения его судом он осознает. 
       

          В судебном заседании защитник подсудимого – адвокат фио, также поддержал ходатайство своего подзащитного о рассмотрении дела в особом порядке, не оспаривал допустимость полученных в ходе дознания доказательств, не заявил о нарушении процессуальных прав подсудимого при проведении дознания по  делу. 

          Государственный обвинитель не возражал против применения в отношении подсудимого особого порядка принятия решения по делу.

           Принимая во внимание, что во время производства по делу были установлены все обстоятельства, при которых возможно постановить приговор без проведения судебного разбирательства, и, учитывая мнение государственного обвинителя, защитника и самого подсудимого, суд полагает возможным рассмотреть данное уголовное дело в особом порядке.   


           Суд приходит к выводу, что обвинение, с которым согласился подсудимый фио, обоснованно и подтверждается собранными по делу доказательствами, приведенными в обвинительном постановлении и исследованными судом, а именно:

  - протоколом изъятия вещей и документов №50 АС телефон от дата, согласно которому было изъято водительское удостоверение на имя фио паспортные данные.
/л.д. 4/

- заключением эксперта № 673 от дата, согласно которому способ изготовления бланка и качество воспроизведения полиграфических реквизитов представленного водительского удостоверения серии 8221 № 120795 – не соответствует образцу аналогичной полиграфической продукции РФ (бланк изготовлен не на предприятии, осуществляющем выпуск бланков водительских удостоверений РФ (наименование организации); изображение бланка в представленном водительском удостоверении серии 8221 № 120795 – выполнены способом струйной печати;

- показаниями свидетелей: фио, фио, фио (л.д.32-35)

           Оснований для прекращения уголовного дела суд не усматривает. 

           Признавая вину подсудимого фио в совершении инкриминируемого ему преступления доказанной, суд квалифицирует его действия по ч.3 ст.327 УК Российской Федерации как использование заведомо подложного документа.

  При   назначении наказания подсудимому фио суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного им преступления, обстоятельства его совершения, а также данные о личности подсудимого, положительно характеризующегося по месту работы и жительства, полное признание им своей вины и раскаяние в содеянном, наличие у него на иждивении малолетних детей, в соответствии с требованиями ст. 61 УК Российской Федерации, суд признает эти обстоятельства, смягчающими наказание, но не являющимся исключительными, в связи с чем оснований для применения ст.64 УК РФ не имеется.

  Отягчающих наказание обстоятельств, судом, в соответствии с ст.63 УК Российской Федерации, не установлено. 

Оценив в совокупности все вышеуказанные обстоятельства, учитывая данные о личности подсудимого фио, суд считает необходимым назначить ему наказание в виде штрафа. Размер штрафа определяется судом с учетом тяжести совершенного преступления и имущественного положения подсудимого, который имеет постоянный доход, однако у него на иждивении находится двое малолетних детей.

 По мнению суда, данный вид наказаний будет достаточным для исправления и перевоспитания подсудимого. При этом будут достигнуты предусмотренные ст.43 УК Российской Федерации цели наказания, состоящие в исправлении осужденного и предупреждении совершения новых преступлений.

  Мера пресечения при досудебном производстве подсудимому избрана в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении, оснований для ее отмены или изменения при постановлении приговора не имеется.

 Суд считает необходимым разрешить судьбу вещественных доказательств.          

 В связи с тем, что уголовное дело было рассмотрено в порядке гл. 40 УПК РФ процессуальные издержки с подсудимого взысканию не подлежат.

Руководствуясь ст.ст. 307-309, 314-317 УПК Российской Федерации, суд-

                                             п р и г о в о р и л: 

фио признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст. 327 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание в виде штрафа в размере сумма.

Меру пресечения фио в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении, оставить без изменения до вступления приговора в законную силу.

Вещественные доказательства: 

- водительское удостоверение на имя фио паспортные данные, серии 8221 № 120795, имеющее признаки подложности хранить при материалах уголовного дела (л.д.59)

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в течение 10 суток со дня его постановления в Киевский районный суд адрес через мирового судью, с соблюдением требований, предусмотренных ст. 317 УПК Российской Федерации. 

Согласно ст. 317 УПК РФ приговор, постановленный в соответствии со статьей 316 настоящего Кодекса, не может быть обжалован в апелляционном порядке по основанию несоответствия выводов суда, изложенных в приговоре, фактическим обстоятельствам дела, установленным судом первой инстанции.

 Мировой судья:                                                               М.В, фио 

-

