
Дело № 1-13-21/2018 
(01-0021/13/2018) 
П Р И Г О В О Р

Именем Российской Федерации

            22  мая 2018 года 




              г. Симферополь
Мировой судья судебного участка № 13 Киевского судебного района города Симферополя (Киевский район городского округа Симферополя) Клёпова Е.Ю., при секретаре Мелешкевич К.В.,  с участием государственного обвинителя – старшего помощника  прокурора Киевского района г. Симферополя  ***., защитника – адвоката  *** предоставившей  удостоверение ***подсудимой  Гмыря В.С., рассмотрев  в  открытом судебном заседании  в  особом  порядке  принятия  судебного  решения  уголовное дело  в отношении: 

Гмыря  Виктории  Сергеевны, *** года  рождения, уроженки *** гражданки  Российской Федерации, имеющей среднее образование, не замужней, имеющей на иждивении  малолетнего ребенка – Гмырю Станислава Андреевича, *** года рождения, не  трудоустроенной, не военнообязанной, ранее судимой: 
13.03.2018 года мировым судьей судебного участка №4 *** города Симферополя Республики Крым прекращено уголовное дело на основании ст. 25.1 УПК РФ за совершение преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ и назначена мера уголовно-правового характера в виде судебного штрафа в размере 5000,00 рублей, штраф оплачен, 
11.04.2018 года *** города Симферополя по п. «а» ч. 2 ст. 158 УК Российской Федерации к четырехстах часам обязательных работ, наказание не исполнено,

19.04.2018 года мировым судьей судебного участка № *** г. Симферополя по ч. 1 ст. 158 УК РФ к штрафу в размере 5000,00 рублей, штраф оплачен,
22.05.2018 года мировым судьей судебного участка №* *** г. Симферополя по ч. 3 ст. 30, ч. 1 ст. 158 УК РФ к двумстам сорока часам обязательных работ. В соответствии с ч. 5 ст. 69 УК РФ по сосвокупности преступлений путем  частичного сложения наказания, назначенного указанным приговором и наказания, назначенного по приговору Киевского районного суда г. Симферополя от 11.04.2018 года окончательно назначено наказание в виде четырехсот восьмидесяти часов обязательных работ, наказание не исполнено,

09.08.2018 года мировым судьей судебного участка №4 Железнодорожного района г. Симферополя Республики Крым по ч. 1 ст. 158 УК РФ к ста часам обязательных работ. В соответствии с ч. 5 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений, путем поглощения менее строго наказания более строгим наказанием, назначенным по приговору мирового судьи судебного участка №13 Киевского судебного района г. Симферополя от 22.05.2018 года окончательно назначено наказание в четырехсот восьмидесяти часов обязательных работ, наказание не исполнено,

зарегистрированной и проживающей по адресу: Республика Крым, г. Симферополь, ул. Дыбенко д.*** которой избрана мера пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении,

обвиняемой в  совершении  преступления, предусмотренного ч.3 ст. 30, ч.1 ст. 158 УК Российской Федерации,

у с т а н о в и л:
Гмыря Виктория Сергеевна совершила покушение на кражу, при следующих обстоятельствах.

16.04.2018 года постановлением по делу №*** мирового судьи судебного участка №*** *** г. Симферополь (Центрального районного городского округа Симферополь) Республики Крым, вступившем в законную силу 27.04.2018 года Гмыря В.С.привлечена к административной ответственности по ч. 2 ст. 7.27 КоАП РФ за совершение мелкого хищения чужого имущества стоимостью более одной тысячи рублей, но не более двух тысяч пятисот рублей, путем кражи, при отсутствии признаков преступлений, предусмотренных частями второй, третьей и четвертой статьи 159 и статьи 158.1 УК РФ, к административному штрафу в размере 11200,00 (одиннадцать тысяч двести) рублей. Штраф не оплачен.

Не сделав должных выводов, Гмыря В.С. 01.05.2018 года в период времени с 13 часов 40 минут по 14 часов 10 минут, находясь в отделе «***» торгового зала гипермаркета «***» ООО «***», расположенного в здании Торгового центра «***» по адресу: ул. Киевская, 189, г. Симферополь, имея корыстный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, путем свободного доступа взяла с товарной полки шоколад «***» (артикул 414241) в количестве 10 плиток на общую сумму 1159,20 рублей без учета НДС и шоколад «***.» (артикул 33981) в количестве 10 плиток на общую сумму 1072,20 рублей без учета НДС, общая сумма составила 2231,40 рублей, которые поместила в находящийся при ней рюкзак, и с целью дальнейшего распоряжения похищенным имуществом пыталась скрыться с места преступления, пройдя линию кассы «самообслуживания» и не оплатив товар гипермаркета «Ашан», однако преступление до конца не довела по независящим от нее обстоятельствам, так как была задержана сотрудником охраны на выходе из помещения торгового зала указанного гипермаркета за линией кассы «самообслуживания».
Своими преступными действиями Гмыря В.С. могла причинить ООО «***» материальный ущерб на общую сумму 2231,40 рублей без учета НДС.

15 марта 2018 года в  20 часов 15 минут, Гмыря  В.С. находилась в магазине «***», расположенном по адресу: г. Симферополь, ул. Киевская д.189 б, где у нее возник преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, а именно детских вещей, находящихся на торговых стеллажах указанного магазина и принадлежащих ООО «Кари», реализуя который, она действуя тайно, из корыстных побуждений, с целью личного обогащения, путем свободного доступа, повредив антикражные магниты на вещах, похитила имущество, а именно: 
пуловер  детский для мальчика, в количестве 1 (одной) единицы, артикул -18904020-стоимостью 817 рублей 27 копеек; 
пуловер детский для мальчика, в количестве 1 (одной) единицы, артикул – 18904030- стоимостью 726 рублей 36 копеек; 
толстовку детскую для мальчика в количестве 1 (одной) единицы, артикул-23604120- стоимостью 817 рублей 27 копеек;
 толстовку детскую для мальчика в количестве 1 (одной) единицы, артикул -23604010- стоимостью 817 рублей 27 копеек; 
толстовку детскую для мальчика в количестве 1 (одной) единицы, артикул – 23604040- стоимостью 726 рублей 36 копеек; 
брюки спортивные утепленные в количестве 1 (одной) единицы, артикул -43504000- стоимостью 817 рублей 27 копеек,
брюки спортивные утепленные в количестве 1 (одной) единицы, артикул -43504030- стоимостью 817 рублей 27 копеек,

принадлежащие ООО «***», на общую сумму 5 539 рублей 07 копеек. Сложила указанное имущество в принадлежащую ей сумку, а часть в левый и правый рукав куртки, находящийся при ней, и, пройдя антикражные рамки, направилась с похищенным к выходу из магазина. Однако преступление Гмыря В.С. не было доведено до конца по независящим от нее обстоятельствам, так как она была задержана сотрудниками охраны магазина. Своими умышленными действиями Гмыря В.С. могла причинить ООО «Кари» материальный ущерб на общую сумму 5 539 рублей 07 копеек. 
В судебном заседании подсудимая Гмыря В.С. с обвинением согласилась, вину признала в полном объеме, в присутствии своего защитника поддержала заявленное ею ходатайство о постановлении в отношении нее приговора без проведения судебного разбирательства по делу, пояснив, что данное ходатайство ею заявлено осознанно и добровольно, после предварительной консультации с защитником, суть заявленного ходатайства и последствия удовлетворения его судом она осознает.

В судебном заседании защитник поддержал ходатайство своего подзащитного.

Государственный обвинитель не возражал против применения в отношении подсудимой  особого порядка принятия решения по делу.

Представитель потерпевшего не возражал против применения в отношении подсудимой особого порядка принятия решения по делу.

Принимая во внимание, что во время производства по делу были установлены все обстоятельства, при которых возможно постановить приговор без проведения судебного разбирательства, и, учитывая мнение государственного обвинителя, защитника и подсудимой, представителя потерпевшего, суд полагает возможным рассмотреть данное уголовное дело в особом порядке.  

Суд приходит к выводу, что обвинение, с которым согласилась подсудимая Гмыря В.С., обоснованно и подтверждается собранными по делу доказательствами, приведенными в обвинительном акте, а именно: признательными показаниями Гмыря В.С. (л.д. 57-60); заявлением о преступлении *** от 15.03.2018 года (л.д. 19); протоколом осмотра места происшествия от 15.03.2018 года (л.д. 9-12); справкой о стоимости неоплаченного товара (без учета НДС) от 15.03.2018 года, похищенного из магазина «***», расположенного по адресу: г. Симферополь, ул. Киевская, *** (л.д. 21); протоколом явки с повинной от 27.03.2018 года (л.д. 48); протоволом осмотра предметов от 02.04.2018 года (л.д. 69-71); вещественными доказательствами – предметами детской одежды, изъятыми при осмотре места происшествия от 15.03.2018 года , видеозаписями, на которых зафиксировано совершение кражи Гмыря В.С., находящимися на цифровом накопителе – лазерном диске DVD+R, изъятыми в ходе осмотра от 15.03.2018 года (л.д. 38-39, 76-77); показаниями представителя потерпевшего *** (л.д. 81-81); показаниями свидетеля Усатой С.С. (л.д. 41-43).

Признавая вину подсудимой Гмыря В.С. в совершении инкриминируемого ему преступления, суд квалифицирует его действия по ч. 3 ст. 30, ч. 1 ст. 158 УК Российской Федерации, как покушение на кражу, то есть на тайное хищение чужого имущества, если при этом преступление не было доведено до конца по независящим от этого лица обстоятельствам.

При назначении наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, обстоятельства его совершения, данные о личности подсудимой, которая ранее судима (л.д. 93-94, 95-97, по месту жительства характеризуется посредственно (л.д. 90), на учете у врача психиатра не состоит (л.д. 87), на учете у врача нарколога не состоит (л.д. 88-89), согласно акта наркологического освидетельствования №461 от 13.04.2018 года алкоголизмом, наркоманией не страдает, в принудительном лечении не нуждается (л.д. 66), имеет малолетнего ребенка (л.д. 91), вину свою признала полностью, заверила суд, что впредь подобного не повторится.

В соответствии с требованиями п. «г» ч. 1 ст. 61 УК Российской Федерации, мировой судья признает обстоятельством смягчающим наказание подсудимой – наличие у нее на иждивении малолетнего ребенка, в соответствии с требованиями п. «и» ч. 1 ст. 61 УК Российской Федерации, мировой судья признает обстоятельством смягчающим наказание подсудимой - явку с повинной в правоохранительные органы, а также в соответствии с ч. 2 ст. 61 УК Российской Федерации мировой судья признает обстоятельством смягчающим наказание подсудимой - чистосердечное раскаяние в совершенном преступлении.

В соответствии с требованиями ст. 63 УК Российской Федерации, мировой судья не установил обстоятельств, отягчающих наказание подсудимой.

Согласно ч. 6 ст. 15 УК Российской Федерации, суд не нашел оснований для изменения категории преступления, в совершении которого признана виновной Гмыря В.С., на менее тяжкую. 

Принимая во внимание приведенные данные о личности подсудимой, обстоятельства, смягчающие наказание, отсутствие предусмотренных законом обстоятельств, отягчающих её наказание, учитывая влияние назначенного наказания на исправление подсудимой, характер и степень общественной опасности содеянного, суд пришел к выводу, что исправление подсудимой возможно без изоляции ее от общества в связи с чем,  считает необходимым  назначить  ей  наказание  в  виде  обязательных  работ.

Обстоятельств, препятствующих назначению подсудимой данного вида наказания, предусмотренных  ч. 4 ст. 49 УК РФ, судом  не  установлено.

При определении наказания, суд учитывает принципы социальной справедливости наказания и его соразмерность содеянному.

Приговором  Киевского  районного  суда  г. Симферополя  от  11  апреля 2018 года  Гмыря В.С. признана  виновной  в  совершении преступления предусмотренного ч. 3 ст. 30, п. «а» ч. 2 ст. 158 УК РФ и ей назначено наказание в виде  четырехсот  часов обязательных работ.
Поскольку по настоящему делу установлено, что  Гмыря Н.С.  совершила  преступление  до  вынесения  вышеуказанного  приговора   от 11 апреля  2018  года, то наказание  ей должно быть  назначено  по  правилам ч. 5 ст. 69 УК РФ.

Гражданский  иск  по делу  не  заявлен.

Разрешая вопрос о вещественных доказательствах, суд приходит к следующему. 
В соответствии с п. 6 ч.3 ст.81 УПК РФ предметы, не подлежащие конфискации или уничтожению, не полученные в результате совершения преступления, передаются законным владельцам, а при неустановлении последних переходят в собственность государства.
Таким образом,  детские  вещи  подлежат возврату  владельцу  ООО «***».

По правилам п. 5 ч. 3 ст. 81 УПК РФ электронные носители информации, а также документы, являющиеся вещественными доказательствами, подлежат хранению при уголовном деле в течение всего срока хранения последнего.

На основании изложенного, руководствуясь ст. 316 УПК Российской Федерации, суд

        П Р И Г О В О Р И Л:

Гмыря Викторию Сергеевну признать виновной в совершении преступления, предусмотренного ч. 3 ст. 30 ч. 1 ст. 158 УК Российской Федерации, и   назначить  ей  наказание  в  виде  240  часов  обязательных работ.

В соответствии с ч.5 ст. 69 УК  Российской Федерации  по совокупности преступлений путем частичного сложения наказания назначенного настоящим  приговором, и  наказания, назначенного по приговору  Киевского районного суда г.Симферополя  от  11  апреля  2018  года, окончательно  назначить  Гмыря  Виктории  Сергеевне  наказание  в  виде  480 часов обязательных работ.
Меру  пресечения   Гмыря Виктории Сергеевне  в  виде  подписки о невыезде и надлежащем  поведении до  вступления  приговора  в  законную силу оставить прежней, после  вступления  приговора  в  законную  силу   отменить.
Вещественные  доказательства по делу:
 - предметы детской одежды в количестве 7 единиц, что  переданы  на  хранение  законному  владельцу  ООО «***» в лице  представителя *** по адресу: г. Симферополь, ул. Киевская д. ***  считать  переданными   по  принадлежности;

 – лазерный диск  DWD + R  хранить при уголовном деле в течение всего срока хранения последнего.

Приговор может быть обжалован в Киевский районный суд г.Симферополя  через мирового судью судебного участка № 13 Киевского судебного района города Симферополя в течение десяти суток со дня постановления приговора.  

В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать о личном участии в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции, указав об этом в своей апелляционной жалобе или в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса. 

Мировой судья 





     Е.Ю. Клёпова

