2

Дело №1-14-13/2020 

(№01-0013/14/2020)

ПОСТАНОВЛЕНИЕ
о прекращении уголовного дела

08 сентября 2020 года 




            город Симферополь

Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 14 Киевского судебного района г. Симферополя - мировой судья судебного участка № 15 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым (295006, Республика Крым, г. Симферополь, ул. Киевская, 55/2) Наздрачева М.В.,

при секретаре судебного заседания                                          Кавера Е.Н.,

с участием государственного обвинителя – помощника прокурора Киевского района г. Симферополя  Республики Крым                         Серик Л.В.,                                                                                

          подсудимого                                                                               Толстых Д.А.,

защитника – адвоката                                                                 Саниной А.А., представившей удостоверение № … от … и ордер № … от …,

рассмотрев в открытом судебном заседании в порядке особого производства уголовное дело по обвинению

Толстых Д.А., … года рождения, уроженца …, гражданина Российской Федерации, образование средне-специальное, официально не трудоустроенного, не женатого, ранее не судимого, зарегистрированного и проживающего по адресу: …., обвиняемого 

в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 173.2 Уголовного кодекса Российской Федерации,

УСТАНОВИЛ:

Толстых Д.А. предоставил документ, удостоверяющий  личность, для внесения в единый государственный реестр юридических лиц сведений о подставном лице,  при следующих обстоятельствах.

Толстых Д.А. умышленно, незаконно, заведомо осознавая, что цель управления  юридическим лицом  у  него  отсутствует, и достоверно зная, что  управленческие функции и фактическое руководство юридическим лицом он осуществлять не будет, в … года, более точная дата и время предварительным следствием не установлены, согласился на предложение неустановленного предварительным следствием лица о внесении в Единый государственный реестр юридических лиц сведений о нем как учредителе и руководителе, т.е. образовании Общества с ограниченной ответственностью «…» ОГРН …  ИНН … (далее - ООО «…») и предоставил для этих целей свой личный паспорт гражданина Российской Федерации за денежное вознаграждение в сумме  ….рублей, то есть выступая при государственной регистрации юридического лица подставным лицом.

Далее,   Толстых Д.А., реализуя свой преступный умысел, …. года, находясь в помещении МИФНС России №9 по Республике Крым, расположенной по адресу: …, действуя умышленно, в целях внесения в Единый государственный реестр юридических лиц сведений о себе, как подставном лице, в нарушение положений Федерального закона от 08.08.2001 года №129-ФЗ «О государственной регистрации юридических лиц и индивидуальных предпринимателей», подписал заранее подготовленные и предоставленные ему неустановленным предварительным следствием лицом фиктивные учредительные документы ООО «…», согласно которым он выступал в качестве единственного учредителя и директора указанного общества и лично предоставил главному специалисту-эксперту МИФНС России №9 по Республике Крым на регистрацию заявление о государственной регистрации данного юридического лица при создании по форме № Р11001, устав юридического лица, решение о создании юридического лица, документ об оплате государственной пошлины, а также копию личного паспорта. В последствии, в результате указанных преступных действий  Толстых Д.А. МИФНС России № 9 по Республике Крым на основании представленных для государственной регистрации ООО «…» документов, …. года принято решение о государственной регистрации ООО «…», в Единый государственный реестр юридических лиц внесена запись о создании юридического лица за государственным регистрационным номером  … от …, содержащая сведения об  ООО «…» ИНН …., юридический адрес…., а  также о руководителе и учредителе данного юридического лица директоре  Толстых Д.А., фактически не имеющего отношения к его созданию и управлению, и являющегося подставным лицом. После  регистрации  юридического лица  Толстых Д.А. передал правоустанавливающие документы ООО «…» неустановленному предварительным следствием лицу.  

При ознакомлении с материалами уголовного дела Толстых Д.А. в присутствии защитника заявлено ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства в связи с согласием с предъявленным обвинением.

В судебном заседании подсудимый полностью признал себя виновным в предъявленном обвинении, заявленное ранее ходатайство о проведении судебного разбирательства по делу в особом порядке поддержал.

Защитник поддержала заявленное подсудимым ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства.

Государственный обвинитель против заявленного ходатайства и применения особого порядка принятия судебного решения не возражал.

В судебном заседании установлено, что обвинение подсудимому понятно, он согласен с ним и поддерживает свое ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства, ходатайство заявлено им добровольно и после консультации с защитником, он осознает последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства.

Последствия постановления приговора в особом порядке принятия судебного решения подсудимому разъяснены судом и ему понятны.

Суд приходит к выводу, что обвинение, с которым согласился подсудимый, обоснованно, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу и представленными в суд, условия постановления приговора без проведения судебного разбирательства полностью соблюдены, в связи с чем, полагает возможным постановить приговор без исследования и оценки доказательств, собранных по делу.

Действия Толстых Д.А. следует квалифицировать по ч. 1 ст. 173.2 УК РФ как предоставление документа, удостоверяющего  личность, если эти действия совершены для внесения в единый государственный реестр юридических лиц сведений о подставном лице. 
В ходе судебного заседания разрешался вопрос о прекращении уголовного дела в отношении Толстых Д.А.  на основании ст.25.1 УПК РФ с назначением подсудимому меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.
В судебном заседании защитник подсудимого - адвокат Санина А.А. обратилась к суду с ходатайством о прекращении уголовного дела, предусмотренного ч. 1 ст. 173.2 УК РФ и назначении подсудимому меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа в размере 10 000 руб., пояснив при этом, что преступление, в совершении которого подсудимый признал свою вину, отнесено уголовным законом к категории небольшой тяжести и совершено им впервые, подсудимый из бедной семьи, официально не трудоустроен.
Подсудимый Толстых Д.А. ходатайство защитника поддержал и пояснил, что до возбуждения в отношении него уголовного дела он подал в регистрирующий орган заявление о недостоверности сведений о себе как о руководителе и учредителе, то есть предпринял меры, направленные на восстановление нарушенных интересов общества и государства в результате преступления. 
Указанные Толстых Д.А. сведения подтверждаются информацией, содержащейся в Едином государственном реестре юридических лиц.

Государственный обвинитель не возражала против удовлетворения заявленного ходатайства, так как в данном случае имеются основания, предусмотренные ст. 76.2 УК РФ для освобождения от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа, который следует назначить в размере 15 000 руб. 
Заслушав участников процесса, мировой судья считает, что уголовное дело подлежит прекращению ввиду следующего.

Статьей 76.2 УК РФ установлено, что лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено судом от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа в случае, если оно возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред.

Согласно ч. 1 ст. 25.1 УПК РФ суд по собственной инициативе или по результатам рассмотрения ходатайства, поданного следователем с согласия руководителя следственного органа либо дознавателем с согласия прокурора, в порядке, установленном настоящим Кодексом, в случаях, предусмотренных статьей 76.2 Уголовного кодекса Российской Федерации, вправе прекратить уголовное дело или уголовное преследование в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, если это лицо возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред, и назначить данному лицу меру уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.
Из материалов уголовного дела следует, что преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 173.2 УК РФ, в совершении которого обвиняется Толстых Д.А., является преступлением небольшой тяжести, сам он впервые привлекается к уголовной ответственности, свою вину признал, в содеянном раскаялся, вред, причиненный преступлением, загладил – предпринял меры, направленные на восстановление нарушенных интересов общества и государства. Мировой судья учитывает, что …, то есть до возбуждения … в отношении Толстых Д.А. уголовного дела, он представил в регистрирующий орган заявление о недостоверности сведений о себе как руководителе и учредителе, что является достаточным основанием для исключения сведений о юридическом лице из единого государственного реестра юридических лиц.

Таким образом, с учетом характера и степени общественной опасности содеянного, в соответствии со статьей 76.2 УК РФ, мировой судья считает возможным освободить Толстых Д.А. от уголовной ответственности, а производство по уголовному делу в соответствии со статьей 25.1 УПК РФ прекратить с назначением Толстых Д.А. меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.

В силу статьи 104.5 УК РФ, определяя Толстых Д.А. размер судебного штрафа, суд учитывает тяжесть совершенного им преступления, имущественное положение подсудимого, который в настоящее время не трудоустроен, имущественное положение его семьи, а также отсутствие ограничений по состоянию здоровья и наличие возможности трудиться и получать доходы.

В связи с проведением судебного разбирательства по делу в особом порядке по правилам главы 40 УПК РФ, процессуальные издержки взысканию с Толстых Д.А. не подлежат.

На основании изложенного, руководствуясь ст. 76.2 УК РФ, ч. 1 ст. 25.1, ст.ст. 254, 256 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья-
ПОСТАНОВИЛ:

Прекратить уголовное дело в отношении Толстых Д.А., обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 173.2 УК РФ, по основанию, предусмотренному ч. 1 ст. 25.1 УПК РФ.

Назначить Толстых Дмитрию Андреевичу меру уголовно-правового характера в виде судебного штрафа в размере 10 000 (десять тысяч) рублей, который ему необходимо уплатить в течение одного месяца со дня вступления настоящего постановления в законную силу.

Разъяснить Толстых Дмитрию Андреевичу, что в случае неуплаты судебного штрафа в установленный судом срок, судебный штраф отменяется, и он привлекается к уголовной ответственности по соответствующей статье Особенной части Уголовного кодекса Российской Федерации. При этом сведения об уплате судебного штрафа необходимо представить судебному приставу-исполнителю в течение 10 дней после истечения срока, установленного для уплаты штрафа.

Меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении в отношении Толстых Дмитрия Андреевича до вступления постановления в законную силу оставить без изменения.

Вещественные доказательства: регистрационное дело ООО «…» №… – хранить в материалах настоящего уголовного дела в течение всего срока хранения дела.

Процессуальные издержки возместить за счет средств федерального бюджета.

Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд г. Симферополь Республики Крым в течение 10 суток со дня его вынесения путем подачи жалобы (представления) через мирового судью судебного участка № 14 Киевского судебного района города Симферополь.

Мировой судья                                                                             М.В. Наздрачева

