                                                                                                 Дело №01-0035/18/2017

                                                                                                                                                                     
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
                                           

14 декабря 2017 года   	       	                                           гор. Симферополь
Мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района  г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Ляхович А.Н., при секретаре – Джемилевой Л.А., с участием государственного обвинителя – помощника прокурора Сарбей Д.Д., потерпевшей – Владимировой О.А., защитника – адвоката Новикова В.В., подсудимого – Ильницкого О.А.,
рассмотрев в открытом судебном заседании в г. Симферополе уголовное дело по обвинению: 
 Ильницкого Олега Александровича, <данные изъяты>,
в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 158 УК РФ,

У с т а н о в и л :

Ильницкий О.А. <данные изъяты> года в вечернее время, находясь по адресу:  <данные изъяты>, после завершения строительных работ, в процессе сбора инструмента,  реализуя преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, действуя умышленно и противоправно, из корыстных побуждений, осознавая преступный характер и общественную опасность своих действий, предвидя наступление последствий в виде причинения имущественного ущерба ФИО1 и желая их наступления, тайно похитил из указанного помещения находящийся в нем пылесос фирмы «LG» StormExtra, модель «V-C303RD» стоимостью 4237 рублей 50 копеек, согласно заключения эксперта от <данные изъяты>года №<данные изъяты>. Завладев похищенным имуществом, Ильницкий О.А. с места совершения преступления скрылся, распорядившись похищенным по своему усмотрению, причинив потерпевшей ФИО1 материальный ущерб на сумму 4237 рублей 50 копеек.   
При ознакомлении с материалами уголовного дела обвиняемым Ильницким О.А. в присутствии защитника было заявлено ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства.
14 декабря 2017 года в суд от имени потерпевшей ФИО1 поступило письменное ходатайство о прекращении данного уголовного дела в связи с примирением с подсудимым. При этом потерпевшая в судебном заседании указанное ходатайство поддержала, поясняя, что претензий материального характера к подсудимому не имеет, т.к. последний загладил причиненный ей вред еще на стадии предварительного расследования, с Ильницким О.А. они примирились, в связи с чем просит прекратить производство по данному делу и освободить Ильницкого О.А. от уголовной ответственности.
Государственный обвинитель, защитник и подсудимый согласились с ходатайством потерпевшей и просили его удовлетворить по указанным мотивам.
Заслушав заявленное ходатайство, мнение участников судебного разбирательства, суд считает, что оно подлежит удовлетворению, исходя из следующего.
В соответствии со ст. 76 УК РФ предусмотрено, что лицо, впервые совершившее преступление небольшой и средней тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный потерпевшему вред. 
В суде подсудимый Ильницкий О.А. полностью признал вину в совершенном преступлении, согласился с предъявленным обвинением по ч. 1 ст. 158 УК РФ, раскаялся в содеянном, фактические обстоятельства по делу не оспаривал.
Обвинение, с которым согласился подсудимый, обосновано,  подтверждается собранными доказательствами, суд квалифицирует действия Ильницкого О.А. по ч.1 ст.158 УК РФ как кража, то есть тайное хищение чужого имущества.
Из материалов уголовного дела усматривается, что Ильницкий О.А.  ранее не судим (л.д. 96), совершил впервые преступление небольшой тяжести, по месту жительства характеризуется <данные изъяты> (л.д. 100), на учете у <данные изъяты> (л.д. 98, 99), загладил вред, причиненный потерпевшей, что подтверждено последней в суде, ходатайство заявлено потерпевшей добровольно. 
В соответствии со ст. 25 УПК РФ установлено, что суд, а также следователь с согласия руководителя следственного органа или дознаватель с согласия прокурора вправе на основании заявления потерпевшего или его законного представителя прекратить уголовное дело в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, в случаях, предусмотренных статьей 76 Уголовного кодекса Российской Федерации, если это лицо примирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред.
В силу п. 3 ч. 1 ст. 254 УПК РФ установлено, что суд прекращает уголовное дело в судебном заседании в случаях, предусмотренных статьями 25 и 28 настоящего кодекса. 
Учитывая, что между потерпевшей и подсудимым достигнуто примирение, которое носит добровольный и осознанный характер, ущерб, причиненный преступлением, заглажен, что подтверждено в судебном заседании потерпевшей,  Ильницкий О.А. полностью признал вину в совершенном преступлении, совершил впервые преступление небольшой тяжести, ранее не судим, суд считает, что имеются достаточные основания для прекращения производства по данному уголовному делу, предусмотренные ст. 25 УПК РФ и Ильницкий О.А. подлежит освобождению от уголовной ответственности на основании ст. 76 УК РФ.
Обстоятельств, препятствующих прекращению производства по данному уголовному делу, судом не установлено. 
Гражданский иск по делу не заявлен.
Вопрос о вещественных доказательствах подлежит решению в порядке ст.81 УПК РФ.
Избранная Ильницкому О.А. мера пресечения в виде подписки о невыезде   подлежит отмене. 
Руководствуясь ст.25, п.3 ч.1 ст.254 УПК РФ, суд  –

П о с т а н о в и л:

Освободить Ильницкого Олега Александровича от уголовной ответственности, предусмотренной ч.1 ст.158 УК РФ.
Уголовное дело по обвинению Ильницкого Олега Александровича в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 158 УК РФ – прекратить.
До вступления постановления в законную силу избранную в отношении Ильницкого О.А. меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении – отменить.
Вещественное доказательство по делу в виде пылесоса фирмы  «LG» StormExtra, модель «V-C303RD», темно-синего цвета, переданный на ответственное хранение потерпевшей  –  оставить по принадлежности ФИО1 (л.д. 63-65).  
Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Центральный районный суд города Симферополя в течение десяти суток с момента его вынесения, путем подачи апелляционной жалобы, представления через мирового судью судебного участка №18 Центрального судебного района  г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя).

Мировой судья                                                                                  А.Н. Ляхович    







