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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
                                           
05 октября 2021 года        	          	                                    гор. Симферополь
Мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым – Ляхович А.Н., при ведении протокола судебного заседания и аудиопротоколирования администратором судебного участка аппарата мирового судьи – Шараповой Е.Е., с участием государственного обвинителя – помощника прокурора Центрального района г. Симферополя – Кущ Э.С., защитника – адвоката Мартынюка В.В., представившего удостоверение от /данные изъяты/ года №/данные изъяты/ и ордер от /данные изъяты/года №/данные изъяты/, потерпевшего – /данные изъяты/, подсудимого – Кононова Р.В.,
 рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка   (г. Симферополь, ул. Крымских Партизан №3-а) уголовное дело по обвинению:
Кононова Руслана Викторовича, /данные изъяты/,
в совершении преступления, предусмотренного ст. 319 Уголовного кодекса Российской Федерации,

У с т а н о в и л :

Кононов Р.В. органом предварительного расследования обвиняется в публичном оскорблении представителя власти при исполнении им своих должностных обязанностей или в связи с их исполнением при  следующих обстоятельствах. 
Так, приказом /данные изъяты/№ /данные изъяты/ от /данные изъяты/ младший сержант полиции /данные изъяты/ назначен на должность /данные изъяты/.
Согласно должностному регламенту (должностной инструкции) сотрудник полиции /данные изъяты/ обязан выявлять, предотвращать и пресекать преступления и административные правонарушения на охраняемых объектах, маршрутах движения, маршрутах патрулирования (зоне обслуживания), в том числе с составлением на месте протоколов об административных правонарушениях, в соответствии и в порядке, определенном КоАП РФ, отрабатывать поступающие с пункта централизованной охраны /данные изъяты/ информацию о состоянии охраны имущества и (или) объектов граждан и организации, расположенных в зоне реагирования ГЗ, оказывать помощь нарядам, несущим службу по охране объектов, по пресечению преступлений и административных правонарушений.
Таким образом, /данные изъяты/ являясь /данные изъяты/, в силу своих должностных обязанностей наделен распорядительными полномочиями в отношении лиц, не находящихся от него в служебной зависимости и является представителем власти.
В период времени с /данные изъяты/ до /данные изъяты/, сотрудник полиции /данные изъяты/ в соответствии с графиком несения службы, совместно с /данные изъяты/ находился при исполнении своих должностных обязанностей по охране общественного порядка на территории /данные изъяты/.
/данные изъяты/  в /данные изъяты/, сотрудники полиции /данные изъяты/ и /данные изъяты/ по указанию дежурного /данные изъяты/ для проверки информации о срабатывании тревожной кнопки и нарушении общественного порядка на охраняемом объекте, прибыли по адресу: /данные изъяты/, где в коридоре общежития /данные изъяты/,  ими были выявлены находящиеся в состоянии алкогольного опьянения /данные изъяты/ и /данные изъяты/, которые, находясь в общественном месте, выражались грубой нецензурной бранью, провоцировали конфликт с администрацией учреждения и на законные требования сотрудников полиции  прекратить противоправное поведение не реагировали. 
Во исполнение своих должностных обязанностей сотрудник полиции /данные изъяты/ повторно потребовал от /данные изъяты/ прекратить противоправное поведение, в связи с чем у того возник преступный умысел, направленный на публичное оскорбление представителя власти при исполнении им своих должностных обязанностей.
/данные изъяты/ в период времени с /данные изъяты/ до /данные изъяты/ /данные изъяты/, находясь в состоянии алкогольного опьянения в коридоре /данные изъяты/,  расположенном по адресу: /данные изъяты/, в целях воспрепятствования законной деятельности представителя власти, действуя умышленно, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя возможность и неизбежность наступления общественно опасных последствий и желая их наступления, в присутствии посторонних лиц, не имеющих отношения к правоохранительным органам, при этом осознавая, что /данные изъяты/, является сотрудником правоохранительных органов, находится в форменной одежде, при исполнении своих служебных обязанностей, с целью унижения его чести и достоинства как представителя власти, публично, в присутствии находившихся рядом /данные изъяты/ и /данные изъяты/, не имеющих отношения к правоохранительным органам, стал высказывать в адрес /данные изъяты/, оскорбления в грубой неприличной форме, тем самым унижая его честь и достоинство как представителя власти.
Данные действия /данные изъяты/ органом предварительного расследования квалифицированы по ст. 319 УК РФ, как публичное оскорбление представителя власти при исполнении им своих должностных обязанностей и в связи с их исполнением. 
В ходе судебного заседания защитник подсудимого адвокат Мартынюк В.Н. и потерпевший /данные изъяты/ заявили письменные ходатайства о прекращении уголовного дела и уголовного преследования с назначением Кононову Р.В. судебного штрафа.
В обоснование заявленного ходатайства защитник указывал  о том, что Кононов Р.В. впервые совершил преступление небольшой тяжести, в содеянном чистосердечно раскаялся, активно содействовал раскрытию и расследованию инкриминируемого преступления, принес искренние извинения потерпевшему, принял меры, направленные на восстановление  нарушенных в результате преступления прав потерпевшего, законных интересов личности, общества и государства, характеризуется исключительно с положительной стороны.
Потерпевший  /данные изъяты/ в поданном ходатайстве указывает о том, что Кононов Р.В. принес ему искренние извинения, причиненный ему вред загладил в полном объеме. Каких-либо претензий морального и материального характера к Кононову Р.В. у него не имеется.
Подсудимый Кононов Р.В. просил прекратить уголовное дело с назначением судебного штрафа, пояснив, что причиненный им вред полностью заглажен путем внесения благотворительного взноса в /данные изъяты/, потерпевшему /данные изъяты/ принесены искренние извинения.
Подсудимый также указывал, что правовые последствия прекращения уголовного дела по данному не реабилитирующему основанию ему разъяснены и понятны.
Государственный обвинитель – помощник прокурора Центрального района г. Симферополя Кущ Э.С. не возражал против прекращения уголовного дела на основании ст. 25.1 УПК РФ в связи с назначением меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.            
Заслушав мнение участников уголовного судопроизводства, изучив материалы уголовного дела, суд приходит к следующему.
В соответствии со ст.25.1 УПК РФ суд по собственной инициативе или по результатам рассмотрения ходатайства, поданного следователем с согласия руководителя следственного органа либо дознавателем с согласия прокурора, в порядке, установленном настоящим Кодексом, в случаях, предусмотренных статьей 76.2 Уголовного кодекса Российской Федерации, вправе прекратить уголовное дело или уголовное преследование в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, если это лицо возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред, и назначить данному лицу меру уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.
Согласно ст.76.2 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено судом от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа в случае, если оно возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред.
 В силу ст.15 УК РФ преступление, в совершении которого обвиняется  Кононов Р.В.,  относится к категории преступлений небольшой тяжести.
При исследовании данных о личности подсудимого судом установлено, что Кононов Р.В. ранее не судим, на учете у врача-психиатра и врача-нарколога не состоит, имеет положительную характеризуется с /данные изъяты/, а также удовлетворительные характеристики с места жительства.
Кроме того, Кононов Р.В. ранее к уголовной ответственности не привлекался, вину в предъявленном обвинении признал полностью, в содеянном раскаялся, причиненный преступлением вред загладил перечислением денежных средств в размере 3000 рублей на счет /данные изъяты/, а также принесением извинений потерпевшему /данные изъяты/, которые последний принял и ходатайствовал о прекращении уголовного дела в отношении Кононова Р.В. 
Указанные выше действия подсудимого, предпринятые им для заглаживания вреда с учетом особенностей вменяемого ему деяния, свидетельствуют о направленности на исключение их вредных последствий и являются достаточными, чтобы расценить уменьшение общественной опасности содеянного и позволяющее его освободить от уголовной ответственности по основанию, предусмотренному ст. 25.1 УПК РФ.
Обоснованность обвинения Кононова Р.В. подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу.
При указанных обстоятельствах суд считает возможным уголовное дело и уголовное преследование в отношении Кононова Р.В., обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ст. 319 УК РФ, – прекратить, освободив его от уголовной ответственности в соответствии со ст.76.2 УК РФ с назначением судебного штрафа.
Принимая во внимание указанные выше обстоятельства, в целях реализации принципов справедливости и гуманизма, суд приходит к выводу, что в настоящее время каких-либо препятствий для прекращения уголовного дела в отношении Кононова Р.В. на основании ст. 25.1 УПК РФ не имеется.
При определении размера штрафа суд учитывает тяжесть совершенного преступления, имущественное положение подсудимого и его семьи, а также возможность получения  Кононовым Р.В., являющегося трудоспособным, дохода.
Вещественные доказательства по делу отсутствуют.
Процессуальные издержки взысканию с подсудимого не подлежат.
На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 76.2, 104.4, 104.5 УК РФ, ст.ст.25.1, 446.1 УПК РФ, суд –

П о с т а н о в и л:

Прекратить уголовное дело и уголовное преследование в отношении Кононова Руслана Викторовича, обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ст. 319 УК РФ, на основании ст. 25.1 УПК РФ с освобождением его от уголовной ответственности в соответствии со ст.76.2 УК РФ с назначением судебного штрафа в размере 10000 (десяти тысяч) рублей, оплата которого должна быть произведена не позднее 60 (шестидесяти) дней с момента вступления постановления в законную силу.
Разъяснить Кононову Р.В. необходимость представления сведений об уплате судебного штрафа судебному приставу-исполнителю в течение 10 дней после истечения срока, установленного для уплаты судебного штрафа, а также положения ч.2 ст.104.4 УК РФ, в соответствии с которыми в случае неуплаты судебного штрафа в установленный судом срок судебный штраф отменяется и лицо привлекается к уголовной ответственности по соответствующей статье Особенной части Уголовного кодекса Российской Федерации.
Реквизиты для уплаты судебного штрафа: /данные изъяты/.     
Меру пресечения Кононову Р.В. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении после вступления постановления в законную силу отменить.
Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Центральный районный суд города Симферополя Республики Крым в течение десяти суток с момента его вынесения, путем подачи апелляционной жалобы, представления через мирового судью судебного участка №18 Центрального судебного района  города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым.

Мировой судья                                                                         А.Н. Ляхович    
