Дело № 01-0015/20/2024
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

27 ноября 2024 года суд в составе: председательствующего - мирового судьи судебного участка № 20 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополь) Республики Крым Ломанова С.Г., 

                      при секретаре  -  Сидоренко А.А., 
с участием:  государственного  обвинителя – Миряйкина Е.М., 

                    представителя потерпевшего <данные изъяты> – <ФИО>,
                    защитника подсудимого - адвоката Хиневич О.Н., представившей ордер №<данные изъяты>, удостоверение адвоката №<данные изъяты>,
                    подсудимой   -   Зейновой Л.Л.,
рассмотрев в городе Симферополе в общем порядке  в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению:

Зейновой Лили Ленуровны, <данные изъяты> года рождения, уроженки <данные изъяты>, гражданки Российской Федерации (паспорт <данные изъяты>), владеющей русским языком, со средним образованием, не замужем, официально не трудоустроенной, зарегистрированной и проживающей по адресу: <данные изъяты>, ранее не судимой,
в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации,

установил:
                     Зейнова Л.Л. совершила преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 158 УК РФ – кража, то есть тайное хищение имущества чужого имущества, при следующих обстоятельствах: 12 сентября 2024 года в 13 час. 02 мин Зейнова Л.Л., находясь в помещении пункта выдачи заказов <данные изъяты>, имея умысел на тайное хищение чужого имущества из корыстных побуждений, с целью личного обогащения, будучи уверенной, что за её действиями никто не наблюдает, тайно, путем свободного доступа похитила имущество, а именно: консиллер для лица и под глаза для белоснежной кожи 01 shik cosmetics арт 10294848 р о код 186008271, ШК 23932632420 стоимостью 1805 руб.; консиллер для лица и под глаза для белоснежной кожи 01 shik cosmetics арт 10294848 р о код 186008271, ШК 23932632450 стоимостью 1805 руб.; лонгслив вязанный со спущенными плечами Atelerro со арт плечи молоко 01 р. S код 251571672, ШК 22874500234 стоимостью 2009 руб.; платье лапша с рукавами  Motive Online арт DRESS170923 p S  код 177572213 ШК 23369582966 стоимостью 2824 руб.; бритва женская многоразовая с 12 кассетами Infinity  арт женский набор фиолетовый 12 кассет р О код 165506531 ШК 21960560303 стоимостью 928 руб.; платье Violetta арт  Dressblak p M код155927879, ШК 9601070123 стоимостью 492 руб.; стойкая крем-краска для волос стойкая Color Naturals  рфжий, медный Garnier  арт 4556225 р 0 код 2026364 ШК 19125559773 стоимостью 260 руб.; платье пляжное длинное на завязках для дома business people арт Длинное Коричневое рЗ код 208979287 ШК 20461069660 стоимостью 1052 руб., кроп топ с ярким принтом NIET арт Кроп топ 3 р М код 225287116 ШК 20203290378 стоимостью 306 руб., футболка со светящимся принтом ТОМ RoMaxTex арт Т4461 Tom phone р 46 код 200387275 ШК 22574803023 стоимостью 769 руб., платье вечернее праздничное Niama арт 009 Платье трапеция черное р М код 192192093 ШК 17905042740 стоимостью 1312 руб., трусы кружевные слипы набор esl арт М30 р 46-48 код 228617100 ШК 22479644686 стоимостью 681 руб., топ набор Pro Trend арт Топ набор 3 шт. р М код 221887980 ШК 23321951206 стоимостью 954 руб., Attar Hayati красные 100 мл духи мужские женские арт Hayati * р 0 код 212595808 ШК 23932775831 стоимостью 748 руб., рубашка в клетку оверсайс хлопок клетчатая удлиненная HERLOOK арт 7ИП_Рубашка в клетку серая р 2XL код 243189036 ШК 23028277952 стоимостью 1249 руб., крем-краска для волос стойкая Color Naturals Рыжий, Медный Gamier арт С 4556225 р 0 код 2026364 ШК 19125559772 стоимостью 260 руб., ароматизатор Луна- Мечеть TOP DAY арт ТОР 140047 р 0 код 228061234 ШК 21044665835 стоимостью 608 руб., кроссовки adidas Handball Spezial Footstep арт спешл синие р391/3 код 248223387 ШК 22392122977 стоимостью 3116 руб., брюки спортивные свободные джоггеры NIKODELIKA арт Брюки Спорт 1 р 44 код 97086294 ШК 22858202538 стоимостью 1291 руб., имперский флаг «мы Русские, с нами Богъ» 90x145 ВНП арт 101-304720 р 0 код 168403014 ШК 14888457701 стоимостью 303 руб., лонгслив укороченный с длинным рукавом клеш y2k NIKO LAICH арт longsleeve-1 р S код 244750098 ШК 22467633133 стоимостью 1185 руб., которые Зейнова Л.Л. сложила в картонную коробку, после чего беспрепятственно в 13 час. 12 мин. 12.09.2024г. покинула помещение пункта выдачи заказов. С похищенным Зейнова Л.Л. с места совершения преступления скрылась, распорядившись им по своему усмотрению, причинив тем самым <данные изъяты>, незначительный материальный ущерб на общую сумму 23957 руб. с учетом НДС.
В судебном заседании защитник ходатайствовала о прекращении уголовного дела на основании статьи 25.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации с назначением подсудимой меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа, предусмотренной статьей 104.4 Уголовного кодекса Российской Федерации.

Подсудимая согласились с прекращением уголовного дела на основании статьи 25.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации. При этом подсудимая полностью признала вину в совершении преступления, раскаялась, указав, что в обвинительном акте все обстоятельства совершения преступления изложены верно, также отметила, что ей понятно, что прекращение уголовного дела по основаниям, предусмотренным частью 1 статьи 25.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, не является реабилитирующим, последствия прекращения уголовного дела по данному основанию ей разъяснены и понятны.

Государственный обвинитель возражал против прекращения уголовного дела по основаниям, предусмотренным статьей 25.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, исходя из позиции потерпевшего, посчитав, что <данные изъяты> в своей доверенности представителю ограничил его право на заявление ходатайств о прекращении уголовного дела, выразив тем самым свои возражения на прекращение уголовного дела.
Представитель потерпевшего <данные изъяты> – <ФИО>  не возражала против прекращения уголовного дела на основании статьи 25.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, указав при этом, что она ограничена <данные изъяты> в её доверенности на подачу ходатайств о прекращении уголовного дела, также <ФИО> в судебном заседании подтвердила все обстоятельства совершения преступления подсудимой, изложенные в обвинительном акте, в том числе незначительность ущерба в размере 23957 руб. с учетом НДС для <данные изъяты>, при этом материальный ущерб потерпевшему возмещен подсудимой в полном объёме. 

Заслушав мнения участников процесса, исследовав материалы дела, суд приходит к следующему.

В соответствии с частью 1 статьи 25.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации суд по собственной инициативе или по результатам рассмотрения ходатайства, поданного следователем с согласия руководителя следственного органа либо дознавателем с согласия прокурора, в порядке, установленном настоящим Кодексом, в случаях, предусмотренных статьей 76.2 Уголовного кодекса Российской Федерации, вправе прекратить уголовное дело или уголовное преследование в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, если это лицо возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред и назначить данному лицу меру уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.

В силу статьи 76.2 Уголовного кодекса Российской Федерации лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено судом от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа в случае, если оно возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред.
Исходя из системного анализа положений статьи 76.2 Уголовного кодекса Российской Федерации в их взаимосвязи со статьей 25.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, судья при изучении материалов уголовного дела должен убедиться в том, что предъявленное лицу обвинение в совершении преступления небольшой или средней тяжести обоснованно, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу, размер ущерба или иного причиненного преступлением вреда определен верно, и в материалах содержатся достаточные сведения, позволяющие суду принять итоговое решение о прекращении уголовного дела или уголовного преследования и назначении обвиняемому меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа. Аналогичная позиция содержится в п. 12 "Обзора судебной практики освобождения от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа (статья 76.2 УК РФ)" (утв. Президиумом Верховного Суда РФ 10.07.2019).
Суд приходит к выводу, что обвинение, с которым согласилась  подсудимая Зейнова Л.Л. обосновано и подтверждается показаниями допрошенных в судебном заседании подсудимой и представителя потерпевшего, а также собранными по делу доказательствами, приведенными в обвинительном акте и исследованными в судебном заседании, указанные доказательства суд расценивает как достоверные, поскольку они полностью согласуются с другими исследованными в ходе судебного следствия доказательствами, подтверждают фактические обстоятельства обвинения, изложенные в обвинительном акте,

Размер имущественного ущерба, причиненного преступлением в сумме 23957 рублей определен верно, судом установлено, что данная сумма ущерба для <данные изъяты> является незначительным ущербом, при этом в материалах дела содержатся достаточные сведения, позволяющие суду принять итоговое решение о прекращении уголовного дела и назначении подсудимой меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.
При этом мнение прокурора, не согласного с прекращением уголовного дела, не препятствует применению положений статьи 76.2 УК РФ, если судом установлены обстоятельства, свидетельствующие о наличии предусмотренного законом основания для прекращения уголовного дела и (или) уголовного преследования с назначением судебного штрафа. Аналогичная позиция содержится в п. 11 "Обзора судебной практики освобождения от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа (статья 76.2 УК РФ)" (утв. Президиумом Верховного Суда РФ 10.07.2019г.).
Уголовный закон также не предусматривает в качестве обязательного условия для освобождения лица от уголовной ответственности по основаниям, предусмотренным ст. 76.2 УК РФ, согласие потерпевшего. Аналогичная позиция содержится в п. 7 "Обзора судебной практики освобождения от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа (статья 76.2 УК РФ)" (утв. Президиумом Верховного Суда РФ 10.07.2019).
Преступление, в котором обвиняется подсудимая, согласно статье 15 Уголовного кодекса Российской Федерации, относится к категории небольшой тяжести. Указанное преступление направлено против собственности. 

При исследовании данных о личности подсудимой Зейновой Л.Л. судом установлено следующее: подсудимая ранее не судима (л.д. 145-146); на учете у врача-психиатра и врача-нарколога не состоит (л.д. 147-148); по месту жительства подсудимая характеризуется положительно (л.д. 150); не замужем; малолетних детей не имеет; официально не трудоустроена.
Таким образом, Зейнова Л.Л. впервые совершила преступление небольшой тяжести, вину признала в полном объеме, в содеянном раскаялась, загладила причиненный преступлением вред путём возмещения материального ущерба потерпевшему, также Зейнова Л.Л. согласилась с прекращением уголовного дела на основании статьи 25.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, и на назначение ей меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.

Указанные действия в достаточной мере свидетельствуют о снижении степени общественной опасности преступления, нейтрализации его вредных последствий, и позволяют суду освободить лицо от уголовной ответственности с назначением меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.

Сведений о возможности прекращения уголовного дела в отношении подсудимого по иным основаниям не имеется и судом не установлено.

Исходя из положений статьи 76.2 Уголовного кодекса Российской Федерации и статьи 25.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в их взаимосвязи со статьями 104.4, 104.5 Уголовного кодекса Российской Федерации, принимая во внимание, что предъявленное Зейновой Л.Л. обвинение обоснованно, учитывая установленные по делу обстоятельства, включая особенности объекта преступного посягательства, характера и степени общественной опасности преступления и его правовые последствия, заглаживание подсудимой вреда, свидетельствующего о снижении степени общественной опасности преступления, нейтрализации его вредных последствий, а также то обстоятельство, что Зейнова Л.Л. ранее не судима, обвиняется в совершении преступления небольшой тяжести, явилась с повинной, вину признала и давала в ходе предварительного следствия признательные показания об обстоятельствах совершения преступления, раскаялся в содеянном, суд пришел к выводу, что все предусмотренные законом условия соблюдены, уголовное дело, возможно прекратить с назначением меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.
На основании ч. 6 ст. 446.2 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации суд устанавливает срок, в течение которого подсудимая обязана оплатить судебный штраф, определяя его размер в соответствии со ст. 104.5 Уголовного кодекса Российской Федерации. 
При определении суммы судебного штрафа в соответствии с требованиями ст. 104.5 Уголовного кодекса Российской Федерации суд учитывает тяжесть совершенного преступления и имущественное положение Зейновой Л.Л. и её семьи, а также возможность получения Зейновой Л.Л. заработной платы и иного дохода. 
Суд считает необходимым разрешить судьбу вещественных доказательств в соответствии со ст. 81 УПК РФ. 
На основании изложенного, руководствуясь статьями 76.2 Уголовного кодекса Российской Федерации, ст. 25.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, суд,- 
постановил:
Прекратить уголовное дело в отношении Зейновой Лили Ленуровны, обвиняемой в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации, в связи с назначением ей меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа, на основании ст. 25.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, освободив её от уголовной ответственности.

Назначить Зейновой Лиле Ленуровне в качестве меры уголовно-правового характера судебный штраф в размере 10 000 (десять тысяч) рублей, который должен быть уплачен в течение 60 дней с момента вступления постановления в законную силу.
Реквизиты для уплаты штрафа: УФК по Республике Крым (УМВД России по г. Симферополю); Банк получателя:  Отделение Республика Крым Банка России//УФК по Республике Крым; л/с 04751А92590; ИНН 9102003230; КПП 910201001; казначейский счет   03100643000000017500; расчетный счет 40102810645370000035; БИК 013510002; ОКТМО 35701000; КБК 188 1 16 03121 01 0000 140; назначение платежа – уголовный штраф.
Разъяснить Зейновой Лиле Ленуровне, что в соответствии с ч. 2 ст. 104.4 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в случае неуплаты судебного штрафа в установленный судом срок судебный штраф отменяется и лицо привлекается к уголовной ответственности по соответствующей статье Особенной части Уголовного кодекса Российской Федерации.

Разъяснить Зейновой Лиле Ленуровне, что ему необходимо в срок не позднее 10 дней после истечения срока, установленного судом для уплаты судебного штрафа, предоставить судебному приставу-исполнителю сведения об уплате судебного штрафа, назначенного данным постановлением в качестве меры уголовно-правового характера.
Меру процессуального принуждения Зейновой Лиле Ленуровне в виде обязательства о явке –  отменить.
  Вещественные доказательства:

- фирменный пакет фиолетового цвета <данные изъяты> с находящимися в нем вещами, горловина которого прошита нитью черного цвета, концы которых оклеены отрезком белой бумаги с двумя оттисками круглой печати «для справок» и подписью дознавателя, помещенного в камеру хранения УМВД России по г. Симферополю по адресу: <данные изъяты> (л.д. 125-126) – вернуть <данные изъяты>.
Постановление может быть обжаловано в Центральный районный суд города Симферополя Республики Крым через мирового судью в течение 15 суток со дня его вынесения.

Мировой судья:                                                                     С.Г. Ломанов
