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Дело № 1-25-32/2022
УИД:91MS0025-01-2022-003158-96
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

8 декабря 2022 г.                                                                                        г. Армянск

Суд в составе:

председательствующей   -мирового судьи судебного участка №25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым Гребенюк Л.И.,

при секретаре   -Соловьёвой А.В.,
с участием государственного обвинителя  -Слепченко М.А.,
с участием защитника   -Войцеховского С.В.,
с участием потерпевшей -Шестаковой Л.С.,

с участием подсудимого   -Беликова В.А.,

рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: 296012, Республика Крым, г. Армянск, ул. Гайдара, д.6, в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению Беликова Валерия Александровича, «данные изъяты», в совершении преступления, предусмотренного ст. 139 ч.1 УК Российской Федерации,

у с т а н о в и л:
органами предварительного расследования Беликов В.А. обвиняется в том, что «данные изъяты» примерно в «данные изъяты», находясь на лестничной площадке пятого этажа по адресу: «данные изъяты», реализуя свой преступный умысел, направленный на незаконное проникновение в жилище, осознавая общественную опасность и противоправный характер своих действий, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий в виде нарушения права «данные изъяты» на неприкосновенность жилища, схватился за дверную ручку квартиры №«данные изъяты» и с силой потянул её на себя, а «данные изъяты» в противоположную сторону из коридора, в результате чего дверная ручка сломалась и входная дверь открылась. После чего, Беликов В.А., путем свободного доступа, незаконно проник в квартиру № «данные изъяты», расположенную по адресу: «данные изъяты», против воли проживающего в нем лица, в результате чего нарушил конституционное право «данные изъяты», закрепленное в ст. 25 Конституции Российской Федерации.

Действия подсудимого Беликова В.А. квалифицированы по ч.1 ст.139 УК Российской Федерации как незаконное проникновение в жилище, совершенное против воли проживающего в нем лица.
В судебном заседании потерпевшая «данные изъяты» заявила письменное ходатайство о прекращении уголовного дела в связи с примирением с подсудимым, так как он извинился перед ней, вред, причиненный преступлением, полностью загладил, претензий материального и морального характера к подсудимому она не имеет.

Подсудимый Беликов В.А. пояснил, что осознал совершенное им преступление, раскаялся в содеянном, ходатайство о прекращении дела в связи с примирением с потерпевшей поддержал, с прекращением дела согласен,  последствия прекращения уголовного дела ему разъяснены и понятны.

Защитник Войцеховский С.В. считает, что все основания для прекращения уголовного дела за примирением сторон имеются, просил прекратить уголовное дело. 

Государственный обвинитель Слепченко М.А. не возражала против удовлетворения заявленного ходатайства.

Выслушав мнение участников процесса, суд считает, что ходатайство потерпевшей «данные изъяты» подлежит удовлетворению, так как в соответствии со ст. 76 УК Российской Федерации  лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный потерпевшему вред.


Преступление, предусмотренное ст. 139 ч.1 УК Российской Федерации, в совершении которого обвиняется Беликов В.А., относится к преступлениям небольшой тяжести, Беликов В.А. является лицом, впервые совершившим преступление небольшой тяжести, вину признал в полном объеме, в содеянном раскаялся, примирился с потерпевшей и как указывает потерпевшая, полностью загладил причиненный ей вред.

Подсудимый Беликов В.А. в соответствии с характеристикой, выданной УУП ОУУП и ПДН ОМВД России по г. Армянску характеризуется «данные изъяты» (л.д.32), соответствии с характеристикой, выданной «данные изъяты» Беликов В.А. «данные изъяты» (л.д.33), на учете у врача нарколога и врача психиатра Беликов В.А. не состоит (л.д. 50-52), в связи с чем суд считает, что Беликов В.А. не представляет для общества какой-либо опасности и его возможно освободить от уголовной ответственности.

Учитывая, что суд пришел к выводу о прекращении уголовного дела в отношении Беликова В.А., меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении, необходимо отменить по вступлении постановления в законную силу.

Вещественные доказательства по делу отсутствуют, гражданский иск не заявлен.

На основании ст. 76 УК Российской Федерации, руководствуясь ст.ст. 25, 254, 256 УПК Российской Федерации, суд

п о с т а н о в и л:

на основании статьи 76 УК РФ освободить Беликова Валерия Александровича от уголовной ответственности по ст. 139 ч.1 УК РФ в связи с примирением сторон, в соответствии со ст. 25 УПК РФ прекратить уголовное дело в отношении Беликова Валерия Александровича, обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ст. 139 ч.1 УК РФ. 

        
 Меру пресечения отношении Беликова Валерия Александровича в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении отменить по вступлении постановления в законную силу.
На постановление в течение 10 суток со дня постановления может быть подана апелляция в Армянский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка №25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым.

Мировой судья   (подпись)                                                                    Л.И. Гребенюк
