									Дело № 1-4-3/2021

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
о прекращении уголовного дела


31 марта 2021 года 					                	     г. Симферополь

Мировой судья судебного участка № 4 Железнодорожного судебного района города Симферополя Республики Крым Киреев Д.В.,
при помощнике – Алексеевой А.С., 
с участием государственного обвинителя – Склярова Ю.А.,
	подсудимой – Семеновой М.Н., 
	защитника – адвоката Клименко М.Н., представившей ордер ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ и удостоверение ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ,
	рассмотрев в открытом судебном заседании в порядке особого судебного производства уголовное дело по обвинению:  
Семеновой Марины Николаевны, ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, 	
в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 312 УК РФ,    
У С Т А Н О В И Л:
Семенова М.Н. обвиняется в том, что ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ года в период времени с 14 часов 10 минут до 14 часов 35 минут по адресу: ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ на основании ст. 80 ФЗ от 02.10.2007 г. № 229 «Об исполнительном производстве» в рамках принудительного исполнения по исполнительному производству № ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, возбужденному ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ г. на основании исполнительного листа, выданного ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ г. Железнодорожным районным судом г. Симферополя Республики Крым от ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ г. по делу № ___, вступившего в законную силу ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ г. о взыскании с Семеновой Марины Николаевны, ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ г.р. в пользу ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, ДАТА г.р. суммы в размере ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ долларов США, эквивалентной сумме в рублях по курсу ЦБ РФ на день фактического платежа, процентов за пользование чужими денежными средствами за период с 18.01.2017 г. по 14.03.2018 г. в размере ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, эквивалентной сумме в рублях по курсу ЦБ РФ на день фактического платежа, судебным приставом-исполнителем произведен арест (подвергнуто описи) имущества, находящегося в праве собственности должника Семеновой М.Н., а именно: ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, в кузове седан, 1993 г.в., ГРЗ ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, win ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, черного цвета по предварительной оценке в ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ руб. Указанное имущество оставлено на ответственное хранение должнику Семеновой М.Н. с установлением режима хранения в виде запрета права отчуждения, растраты, порчи и передачи иным лицам, место хранения арестованного имущества определено по адресу проживания должника: ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ.
Семенова Марина Николаевна, являясь лицом, которому судебным приставом-исполнителем вверено ответственное хранение арестованного (подвергнутого описи) имущества, на основании акта ареста (описи) имущества от ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ г. по исполнительному производству № __, возбужденному ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ г., будучи предупрежденной в акте описи (ареста) имущества об уголовной ответственности за незаконные действия в отношении имущества, подвергнутого аресту (описи), заведомо зная о том, что наложен запрет на право распоряжения имуществом, осознавая неправомерность своих действий, ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ г. в период с 14 часов 35 минут до 23 часов 59 минут, более точное время дознанием не установлено, по адресу: ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ незаконно распорядилась и произвела незаконную передачу арестованного имущества ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ г.р., о произведенных действиях судебному приставу-исполнителю не сообщила, на неоднократные требования арестованное имущество для изъятия судебному приставу-исполнителю не предоставила, о месте его нахождения не сообщила.
Действия Семеновой М.Н. квалифицированы дознанием по ч.1 ст. 312 УК РФ, как незаконная передача имущества, подвергнутого описи и аресту, совершенная лицом, которому это имущество вверено.
В судебном заседании защитником подсудимой Семеновой М.Н. адвокатом Клименко М.Н. заявлено ходатайство о прекращении уголовного дела в отношении Семеновой М.Н. в виду истечения сроков давности привлечения к уголовной ответственности. 
Подсудимая Семенова М.Н., обвиняемая в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 312 УК РФ, также просила прекратить уголовное дело в отношении нее в связи с истечением срока давности привлечения к уголовной ответственности. Также пояснила, что вину в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 312 УК РФ она признает полностью и в содеянном раскаивается, последствия прекращения уголовного преследования по не реабилитирующим основаниям ей известны.
Государственный обвинитель не возражал против прекращения уголовного дела в отношении Семеновой М.Н. в связи с истечением срока давности привлечения к уголовной ответственности.
Выслушав мнение участников процесса, мировой судья приходит к следующему.
На основании ч.ч. 1-3 ст. 78 УК РФ лицо освобождается от уголовной ответственности, если со дня совершения преступления истекли следующие сроки: два года после совершения преступления небольшой тяжести. Сроки давности исчисляются со дня совершения преступления и до момента вступления приговора суда в законную силу. Течение сроков давности приостанавливается, если лицо, совершившее преступление, уклоняется от следствия или суда либо от уплаты судебного штрафа, назначенного в соответствии со ст. 76.2 УК РФ. В этом случае течение сроков давности возобновляется с момента задержания указанного лица или явки его с повинной. 
В соответствии со ст.15 УК РФ преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 312 УК РФ, в совершении которого обвиняется Семенова М.Н., относится к категории преступлений небольшой тяжести.
В соответствии с п. 3 ч. 1 ст. 24 УПК РФ уголовное дело не может быть возбуждено, а возбужденное уголовное дело подлежит прекращению по следующим основаниям, в том числе и в связи с истечением сроков давности уголовного преследования.
В соответствии со ст. 254 УПК РФ суд прекращает уголовное дело в судебном заседании в случаях, если во время судебного разбирательства будут установлены обстоятельства, указанные в пунктах 3-6 части первой, в части второй статьи 24 и пунктах 3-6 части первой статьи 27 настоящего Кодекса. 
Конституционный Суд РФ в своем определении от 13.02.2018 N 248-О "Об отказе в принятии к рассмотрению жалобы гражданина Епифанова Ивана Андреевича на нарушение его конституционных прав частью второй статьи 9 Уголовного кодекса Российской Федерации" указал, что в рамках правового регулирования института освобождения от уголовной ответственности федеральный законодатель, действуя в пределах предоставленных ему дискреционных полномочий, предусмотрел в Уголовном кодексе Российской Федерации в числе оснований отказа от уголовного преследования такое нереабилитирующее основание, как истечение сроков давности уголовного преследования (статья 78). Необходимые в таких случаях уголовно-процессуальные условия и порядок применения норм уголовного закона об освобождении от уголовной ответственности при обнаружении к тому оснований установлены Уголовно-процессуальным кодексом Российской Федерации. В частности, согласно пункту 3 части первой статьи 24 и пункту 1 статьи 254 данного Кодекса орган или должностное лицо, осуществляющие уголовное судопроизводство, в зависимости от стадии, на которой было выявлено истечение срока давности, отказывают в возбуждении уголовного дела или прекращают его.
Учитывая изложенное и принимая во внимание, что подсудимая Семенова М.Н. и ее защитник выразили свое согласие на прекращение уголовного дела по основанию, предусмотренному п.3 ч.1 ст.24 УПК РФ, уголовное дело, уголовное преследование в отношении Семеновой М.Н., обвиняемой в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.312 УК РФ, подлежит прекращению на основании п.3 ч.1 ст. 24 УПК РФ в связи с истечением сроков давности уголовного преследования. 
Гражданский иск в уголовном деле не заявлен. 
Меру пресечения Семеновой М.Н. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении до вступления постановления в законную силу оставить без изменений.
Вещественными доказательствами по уголовному делу следует распорядиться в соответствии с положениями ст.ст. 81,82 УПК РФ.
Процессуальные издержки возместить за счет средств федерального бюджета.  
На основании изложенного, руководствуясь п.3 ч.1.ст. 24, ст. 254, ст. 256 УПК РФ, 
ПОСТАНОВИЛ:
Прекратить уголовное дело по обвинению Семеновой Марины Николаевны в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 312 УК РФ, на основании п.3 ч.1 ст.24 УПК РФ в связи с истечением сроков давности уголовного преследования.
Меру пресечения Семеновой Марине Николаевне в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении до вступления постановления в законную силу оставить без изменений.
Вещественные доказательства: - исполнительное производство № ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ от ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ г. в отношении Семеновой М.Н., переданное под сохранную расписку свидетелю – судебному приставу-исполнителю ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, оставить по принадлежности в отделении судебных приставов по Железнодорожному району г. Симферополя УФССП России по Республике Крым; акт о наложении ареста (описи имущества) от ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ г. и выгруженные материалы от ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, - хранить в материалах уголовного дела.
Процессуальные издержки возместить за счет средств федерального бюджета.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня его вынесения в Железнодорожный районный суд г. Симферополя Республики Крым через Мирового судью судебного участка № 4 Железнодорожного судебного района города Симферополь (Железнодорожный район городского округа Симферополь) Республики Крым (г. Симферополь, ул. Киевская, 55/2).


Мировой судья				подпись		          Д.В. Киреев

