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Дело № 1-4-43/2019
ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
о прекращении уголовного дела

08 октября 2019 года 			                                             г. Симферополь

Мировой судья судебного участка №4 Железнодорожного судебного района города Симферополь (Железнодорожный район городского округа Симферополь) Республики Крым Киреев Д.В.,
при помощнике – Алексеевой А.С.,
с участием государственного обвинителя - Семеновой Т.С., Мишкина А.А.,
подсудимой – Герасимовой Л.П., 
защитника – адвоката Ключника А.А., представившего ордер № 3500/10 от 29 июля 2019 года и удостоверение № 1238 от 07 декабря 2015 года,
рассмотрев в открытом судебном заседании в порядке особого судебного производства уголовное дело по обвинению:
Герасимовой Людмилы Павловны, <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года рождения, уроженки <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, гражданки Российской Федерации, с высшим образованием, в браке не состоящей, работающей бухгалтером у индивидуального предпринимателя <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, не военнообязанной, зарегистрированной по адресу: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, фактически проживающей по адресу: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, ранее не судимой,
в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст. 30, ч.1 ст.158 УК РФ,

УСТАНОВИЛ:

Герасимова Людмила Павловна обвиняется в том, что она совершила покушение на кражу, то есть покушение на тайное хищение чужого имущества, если при этом преступление не было доведено до конца по не зависящим от этого лица обстоятельствам.
12 июля 2019 года, примерно в 16 часов 00 минут, Герасимова Людмила Павловна, находясь в примерочной магазина ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>», расположенного на первом этаже ТРЦ «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» по адресу: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, где реализуя возникший преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества и руководствуясь корыстным мотивом, осознавая общественную опасность и противоправность своих действий, предвидя неизбежность причинения ущерба собственнику и желая наступления этих последствий, с целью личного обогащения, убедившись, что за ее действиями никто не наблюдает и ее действия не очевидны для иных лиц, из примерочной магазина  тайно похитила имущество, принадлежащее ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>», а именно: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> XL Футболка для бега женская Women`s running T-shirt аквамарин p.XL - стоимостью 1 249 рубля 16 копеек; <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> 50 Рубашка женская Women’s Shirt зеленый p.50 - стоимостью 832 рублей 50 копеек; <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> 48 Рубашка женская Women’s Shirt фиолетовый p.48 - стоимостью 832 рублей 50 копеек; <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> Сандалии женские AROUND TOWN ARIN BACKSTRAP LTR Women’s Sandals синий p.7 - стоимостью 4999 рублей 16 копеек, а всего на общую сумму 7 913 рублей 32 копейки без НДС. 
Находясь в примерочной магазина «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>», Герасимова Л.П. достала из сумки, которая находилась при ней, косметичку, в которой находились маникюрные ножницы и щипцы, с помощью которых, она срезала бирки и защитный магнит с вышеуказанных вещей. После чего поместив похищенные вещи в находящуюся при ней сумку черного цвета, Герасимова осуществила попытку скрыться с места совершения преступления и распорядиться похищенным по своему усмотрению, однако ее преступные действия были пресечены сотрудниками магазина «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>». 
В случае доведения своего преступного умысла до конца Герасимова Л.П. могла причинить ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» материальный ущерб на общую сумму 7 913 рубля 32 копейки без НДС.
Действия Герасимовой Л.П. следствием квалифицированы по ч.3 ст. 30, ч.1 ст.158 УК Российской Федерации - как покушение на кражу, то есть покушение на тайное хищение чужого имущества, если при этом преступление не было доведено до конца по не зависящим от этого лица обстоятельствам.
В судебном заседании судом рассмотрен вопрос об освобождении Герасимовой Людмилы Павловны от уголовной ответственности по ч.3 ст. 30,  ч. 1 ст. 158 УК РФ с назначением судебного штрафа и прекращении уголовного дела на основании ст. 25.1 УПК РФ, 76.2 УК РФ.
Защитник подсудимой адвокат Ключник А.А. ходатайствовал об освобождении Герасимовой Л.П. от уголовной ответственности по ч.3 ст. 30,  ч. 1 ст. 158 УК РФ с назначением судебного штрафа и прекращении уголовного дела на основании ст. 25.1 УПК РФ, 76.2 УК РФ, поскольку подсудимая вину в содеянном признала полностью, чистосердечно раскаялась, ранее не судима, совершила впервые преступление небольшой тяжести, трудоустроена и имеет возможность получения дохода, по месту жительства характеризуется положительно, вред, причиненный преступлением заглажен путем оплаты стоимости похищенного имущества потерпевшему. 
Подсудимая Герасимова Л.П.  выразила свое согласие на прекращение уголовного дела (уголовного преследования) в связи с назначением меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа в соответствии со ст. 25.1 УПК РФ, ходатайство защитника поддержала, просила освободить ее от уголовной ответственности, поскольку с предъявленным обвинением она согласна, в содеянном раскаивается, имущественный ущерб, причиненный  преступлением ею полностью возмещен, что подтверждается платежным документом и ею предприняты все меры к заглаживанию причиненного преступлением вреда.
Государственный обвинитель не возражал против освобождения подсудимой от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа и прекращении уголовного дела, так как все основания, предусмотренные для этого согласно ст. 76.2 УК РФ имеются.
Суд с учетом мнения прокурора, а также иных участников процесса при наличии оснований, предусмотренных законом для прекращения уголовного дела, принимает соответствующее решение. При этом мнение прокурора, не поддержавшего ходатайство, не препятствует применению положений статьи 76.2 УК РФ, если судом установлены обстоятельства, свидетельствующие о наличии предусмотренного законом основания для прекращения уголовного дела и (или) уголовного преследования с назначением судебного штрафа.
Представитель потерпевшего Общества с ограниченной ответственностью «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» - <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> по окончании предварительного расследования при ознакомлении с материалами дела выразил свое согласие на рассмотрение дела в особом порядке, представил мировому судье письменное заявление о согласии на рассмотрение дела в особом порядке и в его отсутствие, против применения судом судебного штрафа не возражал, так как ущерб, причиненный преступлением, возмещен. 
Согласно ст. 76.2 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено судом от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа в случае, если оно возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред.
В соответствии со ст. 25.1 УПК РФ суд по собственной инициативе или по результатам рассмотрения ходатайства, поданного следователем с согласия руководителя следственного органа либо дознавателем с согласия прокурора, в порядке, установленном настоящим Кодексом, в случаях, предусмотренных статьей 76.2 Уголовного кодекса Российской Федерации, вправе прекратить уголовное дело или уголовное преследование в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, если это лицо возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред, и назначить данному лицу меру уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.
Аналогичная позиция нашла своё отражение в Постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 27 июня 2013 года № 19 «О применении судами законодательства, регламентирующего основания и порядок освобождения от уголовной ответственности», в соответствии с п. 16.1 которого исходя из положений статьи 76.2 УК РФ освобождение от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа возможно при наличии указанных в ней условий: лицо впервые совершило преступление небольшой или средней тяжести, возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред. Совершение таким лицом впервые нескольких преступлений небольшой и (или) средней тяжести не препятствует освобождению его от уголовной ответственности на основании статьи 76.2 УК РФ.
Учитывая, что подсудимая Герасимова Л.П. впервые совершила преступление небольшой тяжести, вину свою признала полностью и в содеянном раскаялась, трудоустроена и является лицом, имеющим возможность получения заработной платы и иного дохода, по месту жительства характеризуется с положительной стороны, на учете у врача нарколога не состоит, ранее не судима, загладила вред причиненный преступлением путем оплаты стоимости похищенного имущества потерпевшему, у которого отсутствуют к подсудимой претензии имущественного характера, а так же учитывая, что подсудимая активно способствовала раскрытию и расследованию преступления, то имеются все основания для прекращения уголовного дела.
Таким образом, мировой судья считает, что все предусмотренные законом условия соблюдены, уголовное дело, возможно прекратить с назначением меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа как справедливой и достаточной для достижения задач уголовного закона, в том числе предупреждения совершения новых преступлений.
Определяя размер судебного штрафа, суд учитывает тяжесть совершенного преступления, имущественное положение подсудимой, возможность получения ею заработной платы или иного дохода. 
Руководствуясь положениями ст.ст. 81,82 УПК РФ, вещественные доказательства по уголовному делу: футболка цвета аквамарин Women`s running; рубашка в сине-зеленую клетку, модель Women’s Shirt; рубашка в фиолетово-розовую клетку, модель Women’s Shirt; сандалии черного цвета, модель Women’s Sandals, переданные на ответственное хранение законного владельца ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» в лице представителя <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> – оставить по принадлежности законному владельцу (собственнику) потерпевшему ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>».
Гражданский иск в уголовном деле не заявлен.
Основания применения меры пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении в отношении Герасимовой Л.П. не изменились и не отпали, в связи с чем, данная мера пресечения в отношении нее подлежит оставлению без изменения до вступления постановления в законную силу.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 25.1, 254 Уголовно-процессуального кодекса РФ, мировой судья, –

ПОСТАНОВИЛ:

Прекратить уголовное дело в отношении Герасимовой Людмилы Павловны, обвиняемой в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст. 30,  ч. 1 ст. 158 УК РФ, на основании ст. 25.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, ст. 76.2 Уголовного кодекса Российской Федерации.
Назначить Герасимовой Людмиле Павловне меру уголовно-правового характера в виде судебного штрафа в размере 10000 (десять тысяч) рублей, определив срок оплаты в течение 60 дней со дня вступления постановления суда в законную силу.
Меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении в отношении Герасимовой Л.П. оставить без изменения до вступления постановления в законную силу.
Вещественные доказательства по уголовному делу: футболка цвета аквамарин Women`s running; рубашка в сине-зеленую клетку, модель Women’s Shirt; рубашка в фиолетово-розовую клетку, модель Women’s Shirt; сандалии черного цвета, модель Women’s Sandals, находящиеся на ответственном хранении у представителя потерпевшего ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, - оставить по принадлдежности потерпевшему Обществу с ограниченной ответственностью «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» как законному владельцу.  
 	Процессуальные издержки возместить за счет средств федерального бюджета.
Разъяснить Герасимовой Л.П., что в случае неуплаты судебного штрафа в установленный судом срок судебный штраф отменяется и лицо привлекается к уголовной ответственности по соответствующей статье УК РФ, а также необходимости представления сведений об уплате судебного штрафа судебному приставу-исполнителю в течение 10 дней после истечения срока, установленного для уплаты судебного штрафа.
Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в течение десяти суток со дня его постановления в Железнодорожный районный суд г. Симферополя Республики Крым через мирового судью судебного участка №4 Железнодорожного судебного района города Симферополь.


Мировой судья				                         			 Д.В. Киреев


