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Дело №1-42-6/2019
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
11 марта  2019 года                                            

г. Евпатория

Суд в составе: председательствующего мирового судьи судебного участка № 42 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Инны Олеговны Семенец,
при секретаре  - А.Н. Мишиной,
с участием государственного обвинителя 

помощника прокурора г. Евпатории - Подорожнего П.К.,
представителя потерпевшего – ФИО-1,

защитника – адвоката Биоей И.Б.,
подсудимого–  Петруня Сергея Ивановича, 
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении 
Петруня Сергея Ивановича, (дата рождения), (паспортные данные), (иные данные), обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 159. 2 Уголовного кодекса Российской Федерации,

У С Т А Н О В И Л:

Петрунь С.И. совершил мошенничество при получении выплат, то есть хищение денежных средств при получении иных социальных выплат, установленных законами и иными нормативными правовыми актами, путем умолчания о фактах, влекущих прекращение указанных выплат.

Петрунь Сергей Иванович, являясь военным пенсионером, (дата) с целью установления ему надбавки к пенсии за выслугу лет, как работающему пенсионеру, на иждивении которого находится нетрудоспособный член семьи - дочь ФИО-2 17.02.2001 г.р., в порядке, установленном п. «б» ст. 17 Закона РФ от 12.02.1993 № 4468-1 «О пенсионном обеспечении лиц, проходивших военную службу, службу в органах внутренних дел, Государственной противопожарной службе, органах по контролю за оборотом наркотических средств и психотропных веществ, учреждениях и органах уголовно исполнительной системы, Федеральной службе войск национальной гвардии Российской Федерации, и их семей», подал в военный комиссариат Республики Крым по г. Евпатории, расположенный по адресу: (адрес), заявление - обязательство от (дата), которое зарегистрировано в книге входящей документации военного комиссариата Республики Крым за № *** от (дата).

В соответствии с указанным заявлением - обязательством от (дата) Петрунь С.И. обязался обо всех изменениях, влияющих на размер выплачиваемой ему надбавки к пенсии на иждивенцев (в т.ч. поступление на работу), сообщать в трехдневный срок в Центр социального обеспечения военного комиссариата Республики Крым.

На основании указанного заявления - обязательства, должностными лицами Центра социального обеспечения военного комиссариата Республики Крым Петрунь С.И. с (дата) назначена надбавка к пенсии в размере *** процентов расчетного размера пенсии, на нетрудоспособного члена семьи, которая составила с (дата) по (дата) - ***руб. (с (дата) по (дата)  — *** руб., с (дата) - *** руб.) ежемесячно и направлено соответствующее распоряжение на выплату в банковское учреждение, осуществляющее непосредственную выплату пенсии - РЦСРБ ПАО «Сбербанк» (г. Самара).

В период времени с (дата) года по (дата) года, точные даты и время в ходе дознания не установлены, Петрунь С.И. был трудоустроен в ООО «***» на должности стажёра-охранника. Имея умысел, направленный на хищение путем умолчания о фактах, влекущих прекращение указанных выплат, в нарушение вышеуказанных нормативных правовых актов, а также взятого на себя обязательства, о наступлении обстоятельств, влекущих собой снижение размера его пенсии в виде прекращения выплаты надбавки к пенсии за выслугу лет на нетрудоспособного члена семьи, в орган пенсионного обеспечения - военный комиссариат городов Евпатории и Саки Сакского района Республики Крым, расположенного по адресу: (адрес), Петрунь С.И. не сообщил.
В указанный период Петрунь С.И. скрывал от должностных лиц указанного военного комиссариата факт своего трудоустройства, в связи с чем, должностные лица военного комиссариата были лишены возможности своевременно прекратить выплату Петруню С.И. надбавки к пенсии за выслугу лет, как неработающему пенсионеру, на иждивении которого находится нетрудоспособный член семьи.
Продолжая реализовывать преступный умысел, направленный на хищение путем умолчания о фактах, влекущих прекращение указанных выплат, Петрунь С.И., с (дата) состоял в трудовых правоотношениях с ООО «***», где работал на основании трудового договора № *** от (дата) на должности охранника 4 разряда Сакского участка службы охраны. Петрунь С.И. скрывал от должностных лиц военного комиссариата городов Евпатории и Саки Сакского района Республики Крым, расположенного по адресу: (адрес), факт своего трудоустройства, в связи с чем, должностные лица указанного военного комиссариата были лишены возможности своевременно прекратить выплату Петруню С.И. надбавки к пенсии за выслугу лет, как неработающему пенсионеру, на иждивении которого находится нетрудоспособный член семьи.
В результате непредставления сведений о юридически значимых фактах, влекущих за собой прекращение выплаты надбавки к пенсии на нетрудоспособного иждивенца, Петрунем С.И. было совершено хищение бюджетных денежных средств в размере *** рублей, принадлежащих Министерству обороны РФ, путем умалчивания о фактах, влекущих прекращение выплаты за выслугу лет, как неработающему пенсионеру, на иждивении которого находится нетрудоспособный член семьи, чем причинил ущерб Министерству обороны Российской Федерации на указанную сумму.

В судебном заседании подсудимый заявил о полном согласии с предъявленным обвинением,  свою вину в совершении преступления признал, раскаялся, просил учесть, что ущерб возмещен в полном объеме и просил суд прекратить уголовное дело, уголовное преследование,  назначив меру уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.

Защитник подсудимого просил прекратить уголовное преследование его подзащитного, указав, что он совершил преступление, будучи не судимым, возместил в полном объеме ущерб, он раскаялся в содеянном и действенной мерой, направленной на восстановление социальной справедливости и достижения целей наказания, будет являться судебный штраф, в размере, определенном судом.

Государственный обвинитель полагал, что имеются основания для прекращения дела и назначения подсудимому меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа, против удовлетворения ходатайства не возражал.

Суд изучил материалы уголовного дела, мотивы заявленного ходатайства, а также мнения сторон и пришел к следующему.

15.07.2016 вступил в законную силу Федеральный закон от 03.07.2016 N 323-ФЗ «О внесении изменений в Уголовный кодекс Российской Федерации и Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации по вопросам совершенствования оснований и порядка освобождения от уголовной ответственности», согласно которому лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено судом от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа в случае, если оно возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред.

Согласно ч.1 ст.10 УК РФ уголовный закон, устраняющий преступность деяния, смягчающий наказание или иным образом улучшающий положение лица, совершившего преступление, имеет обратную силу, то есть распространяется на лиц, совершивших соответствующие деяния до вступления такого закона в силу, в том числе на лиц, отбывающих наказание или отбывших наказание, но имеющих судимость.

Согласно ч. 1 ст.25.1 УПК РФ (введена Федеральным законом от 03.07.2016 N 323-ФЗ) суд по собственной инициативе или по результатам рассмотрения ходатайства, поданного следователем с согласия руководителя следственного органа либо дознавателем с согласия прокурора, в порядке, установленном настоящим Кодексом, в случаях, предусмотренных статьей 76.2 Уголовного кодекса Российской Федерации, вправе прекратить уголовное дело или уголовное преследование в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, если это лицо возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред, и назначить данному лицу меру уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.

Прекращение уголовного дела или уголовного преследования в связи с назначением меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа допускается в любой момент производства по уголовному делу до удаления суда в совещательную комнату для постановления приговора, а в суде апелляционной инстанции - до удаления суда апелляционной инстанции в совещательную комнату для вынесения решения по делу.

Согласно ст.76.2 УК РФ (ред. от 06.07.2016) лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено судом от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа в случае, если оно возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред.

Из материалов дела усматривается, что Петрунь С.И. обвиняется в совершении преступления, отнесенного к категории небольшой тяжести, ранее не судим, он полностью возместил причиненный материальный ущерб, вину в содеянном признал полностью и раскаялся, по месту жительства характеризуется положительно.  

Все необходимые условия для освобождения Петруня С.И. от уголовной ответственности имеются, в связи с чем, суд считает возможным прекратить уголовное дело и уголовное преследование, назначив подсудимому меру уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.

Размер судебного штрафа определяется судьей в соответствии со статьей 104.5 Уголовного кодекса Российской Федерации с учетом тяжести совершенного преступления и имущественного положения лица, освобождаемого от уголовной ответственности, и его семьи, а также с учетом возможности получения указанным лицом заработной платы или иного дохода.

При этом суд учитывает, что Петрунь С.И. является пенсионером. 

На основании ст. 76.2, 104.4, 104.5 УК РФ, руководствуясь ст.254 УПК РФ, суд

ПОСТАНОВИЛ:

Прекратить уголовное дело и уголовное преследование в отношении Петруня Сергея Ивановича по ч. 1 ст. 159.2 УК РФ, согласно  ч.1 ст.25.1 УПК РФ, и назначить меру уголовно- правового характера в виде (данные изъяты).

Судебный штраф должен быть уплачен Петрунем Сергеем Ивановичем  не позднее  (дата) года.
Разъяснить Петруню Сергею Ивановичу последствия неуплаты судебного штрафа в установленный срок, предусмотренные ч.2 ст.104.4 УК РФ, что в случае неуплаты судебного штрафа в установленный судом срок судебный штраф отменяется и лицо привлекается к уголовной ответственности по соответствующей статье Особенной части настоящего Кодекса. 

Также суд разъясняет Петруню Сергею Ивановичу, что сведения об уплате судебного штрафа должны быть предоставлены судебному приставу- исполнителю в течение 10 дней после истечения срока, установленного для оплаты штрафа.

Процессуальные издержки, предусмотренные ст. 131 УПК РФ, в соответствии с ч. 10 ст. 316 УПК РФ, взысканию с Петруня С.И.  не подлежат.

Постановление может быть обжаловано в Евпаторийский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка №42 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым в течение 10 суток со дня его вынесения.

Мировой судья                          /подпись/                   И.О. Семенец

СОГЛАСОВАНО

Мировой судья                                                              И.О. Семенец

22.03.2019
