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П Р И Г О В О Р
ИМЕНЕМ   РОССИЙСКОЙ   ФЕДЕРАЦИИ
16.06.2020   
  






г. Евпатория
Суд в составе: председательствующего мирового судьи судебного участка № 42 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Семенец Инны Олеговны, при ведении протокола судебного заседания секретарем судебного заседания Гончаровой А.А., с участием государственного обвинителя  помощника прокурора г. Евпатории – Михайлюка М.В., защитника – адвоката   Кленяева В.В., подсудимой –  Ильченко И.В.,
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении Ильченко Ирины Владимировны, ***, ранее судимой: *** приговором Евпаторийского городского суда Республики Крым по п. «а» ч. 3  ст. 158 УК РФ к наказанию в виде двух лет лишения свободы условно с испытательным сроком  один год шесть месяцев, обвиняемой в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации,

УСТАНОВИЛ:
Ильченко Ирина Владимировна *** примерно в ***, имея умысел на тайное хищение чужого имущества, действуя из корыстных побуждений, находясь в торговом зале магазина «***», расположенного по адресу: ***, воспользовавшись тем, что за её действиями никто не наблюдает, с полочек для товара похитила следующее имущество: одну бутылку водки «***» объемом 1 литр стоимостью 841,96 рублей, одну бутылку вина игристое сухое «***», объемом 0,75 литров, стоимостью 503,06 рублей, 1 бутылку вина игристое полусладкое «***», объемом 0,75 литров, стоимостью 494, 08 рублей, 1 бутылку коньяка «***» пять звезд, объемом 0,5 литров стоимостью 402,93 рублей, одну тушку цыпленка-бройлера охлажденную, стоимостью 412,99 рублей, одну упаковку салфеток «***» 100 штук, стоимостью 56,24 рубля, лимон стоимостью 162,96 рублей, одну упаковку «***» массой 250 грамм, стоимостью 41 рубль, витаминный пучок массой 150 грамм, стоимостью 55 рублей, одну палку колбасы массой 420 грамм «***» стоимостью 159,09 рублей, кусок сыра массой 200 грамм, торгового марки «***» 257 рублей 86 копеек, упаковку сметаны «***» массой 380 грамм, стоимостью 41,92 рубля, куриный рулет в вакуумной упаковке «***» стоимостью 350,74 рублей, балык свиной в вакуумной упаковке массой 350 грамм «***» стоимостью 375,79 рублей, упаковку мясной продукции: шейка «***», стоимостью 781,45 рублей, одну палку колбасы «***» стоимостью 416,07 рублей, упаковку крабового мяса, массой 200 грамм, стоимостью 61,72 рубля, упаковку влажных салфеток «***» 72 штуки, стоимостью 43,25 рублей, одну упаковку колготок марки «***» стоимостью 166,42 рубля, фольгу для запекания, в упаковке 8 метров, «***», стоимостью 22,88 рубля, упаковку корма для кошек «***» стоимостью 81,23 рубля, упаковку корма для кошек «***» желе, стоимостью 79,40 рублей.

Ильченко И.В., продолжая реализовывать свой преступный умысел, с целью сокрытия своих действий, похищенное имущество сложила в находившуюся при ней детскую коляску и скрылась с места совершения преступления, распорядившись им по своему усмотрению, тем самым причинила вред имуществу ООО «***» на общую сумму 5805,04 рублей.

Таким образом, своими умышленными действиями Ильченко Ирина Владимировна совершила преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 158 УК РФ, а именно кражу, то есть тайное хищение чужого имущества. 
В судебном заседании подсудимая свою вину в совершении инкриминируемого деяния признала полностью и пояснила, что суть обвинения понятна, правильность изложенных в обвинительном заключении обстоятельств она подтверждает в полном объеме. Место, время, способ, мотив и иные обстоятельства совершения преступления в обвинительном заключении указаны правильно; квалификация действиям дана верная. Заявила ходатайство о постановлении  приговора в порядке, установленном статьями 316 и 317 УПК РФ. Суду при этом она пояснила, что ходатайство заявлено добровольно, после консультации с защитником, она осознает характер и последствия постановления приговора в таком порядке судебного разбирательства и что приговор не может быть обжалован по основаниям, предусмотренным п.1 ст. 389.15 УПК РФ. Свой поступок оценивает отрицательно, раскаивается в содеянном. Обещала, что никогда не будет переступать Закон, в будущем намерена вести добропорядочный образ жизни. Просила строго не наказывать и дать возможность своим поведением доказать свое исправление. 

С таким порядком судебного разбирательства по данному уголовному делу по ходатайству подсудимой, добровольность которого подтвердил  защитник, согласился и государственный обвинитель, и представитель потерпевшего в заявлении.

Суд удостоверился, что подсудимая осознаёт, в чем заключается смысл судебного разбирательства в порядке, установленном статьями 316 и 317 УПК РФ, и то, с какими материально-правовыми и процессуальными последствиями сопряжено использование этого порядка, понимает существо обвинения и согласна с ним в полном объеме, осознает характер и последствия заявленного ходатайства, которое было заявлено добровольно, после проведения консультации с защитником.

Суд считает, что вина подсудимой доказана материалами дела.

Деяние подсудимой суд квалифицирует по ч. 1 ст. 158 УК  РФ, - кража, то есть тайное хищение чужого имущества.

 При назначении наказания подсудимой суд, в соответствии со ст. 60 УК РФ, учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, личность виновной, обстоятельства, смягчающие/отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление. 

Совершенное преступление является умышленным, относится к категории преступлений небольшой тяжести; суд не находит оснований для изменения категории  преступления на менее тяжкую категорию в соответствии с ч. 6 ст.15 УК РФ. 

Суд принимает во внимание  данные о личности подсудимой: гражданка РФ, имеет среднее образование, по месту проживания характеризуется отрицательно; на учете у врачей нарколога и психиатра не состоит; ранее судима.
К обстоятельствам, смягчающим  наказание подсудимой, в соответствии с ч. 1 ст. 61 УК РФ, суд относит явку с повинной, активное способствование раскрытию и расследованию преступления, наличие малолетнего ребенка, согласно   ч. 2 ст. 61 УК РФ - полное признание вины, осознание неправомерности своего поведения, раскаяние в содеянном.
 Вместе с тем, суд не считает имеющиеся смягчающие наказание обстоятельства исключительными, не усматривает иных исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами совершенного преступления, ролью виновной, ее поведением во время или после совершения преступления, которые могли бы служить основанием для применения ст. 64 УК РФ, т.е. для назначения более мягкого наказания, чем предусмотрено за данное преступление. 

В соответствии с перечнем, приведенном в ст.63 УК РФ, обстоятельств, отягчающих наказание подсудимой, не установлено.
Обстоятельств, исключающих преступность или наказуемость деяния, совершенного подсудимой, равно как и обстоятельств, которые могут повлечь за собой освобождение подсудимой от уголовной ответственности или от наказания, судом также не установлено.
С учетом установленных обстоятельств, принимая во внимание характер и степень общественной опасности совершенного преступления, в целях восстановления социальной справедливости, суд считает необходимым назначить наказание в пределах санкции статьи, предусматривающей ответственность за совершенное.

Гражданский иск по делу не заявлен.

На  основании изложенного, руководствуясь  ст. 316 и 317 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, суд

ПРИГОВОРИЛ:

Ильченко Ирину Владимировну  признать виновной в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст.  158  Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ей наказание в виде штрафа в размере 7000,00 (семь тысяч) руб.

Меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении по вступлении приговора в законную силу отменить.

Вещественные доказательства по делу: 

лазерный диск CD-R оставить храниться в материалах дела.

Приговор может быть обжалован в течение десяти суток в Евпаторийский городской суд Республики Крым  с подачей жалобы через мирового судью судебного участка № 42 Евпаторийского судебного района  (городской округ Евпатория) Республики Крым, с соблюдением требований, предусмотренных  ст. 317 УПК РФ. 

В случае подачи апелляционной жалобы осужденная вправе ходатайствовать о своем участии в судебном заседании апелляционной инстанции, а также о назначении ей защитника, о чем указывается в ее апелляционной жалобе или в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса.

Мировой судья


/подпись/


И.О. Семенец

СОГЛАСОВАНО: 

Мировой судья






И.О. Семенец

27.06.2020

