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Дело № 1-48-01/2020
ПРИГОВОР

Именем Российской Федерации

         г. Керчь                                                                        17 января 2020 года
     
Мировой судья судебного участка № 48 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым Троян К.В.,

с участием:

           государственного обвинителя – помощника прокурора Склярова Ю. А., 
         подсудимого Криушина А. А.,

          защитника – адвоката Адвокатской палаты Республики Крым Узлякова И. И., предъявившего удостоверение № /изъято/,  ордер № /изъято/ от 09 января 2020 года;

           при секретаре Садовской Т.А., 

          рассмотрев в открытом судебном заседании в зале суда (г. Керчь, ул. Фурманова,9) материалы уголовного дела в отношении:

           Криушина А. А.,   /изъято/, ранее  судимого: /изъято/, 

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 3 ст. 30, ч. 1 ст. 158 УК РФ

                                                   у с т а н о в и л :

  Криушин А.А.совершил покушение на кражу, то есть умышленные действия лица, непосредственно направленные на тайное хищение чужого имущества, если при этом преступление не было доведено до конца по независящим от этого лица обстоятельствам.

  В период времени с 09 часов 15 минут до 10 часов 12 минут 22 июня 2019 года Криушин А.А., находясь в торговом зале магазина «/изъято/» № /изъято/  ООО «/изъято/», расположенного по адресу: /изъято/, реализуя преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, руководствуясь корыстными побуждениями, путем свободного доступа тайно похитил с витрины одну пару полуботинок летних мужских /изъято/  (артикул/изъято/) 41- го размера стоимостью /изъято/ рублей /изъято/ копеек, принадлежащие магазину «/изъято/» № /изъято/ ООО «/изъято/», спрятав их за пояс брюк и прикрыв надетой на него рубашкой после чего направился к выходу из магазина. Однако, пройдя мимо кассовой зоны, сработала магнитная установка «антикража», после чего Криушин А.А. был задержан сотрудниками магазина, в связи с чем не смог довести преступный умысел до конца по независящим от него обстоятельствам.

В судебном заседании подсудимый  Криушин А.А. вину признал полностью и пояснил, что понимает существо предъявленного ему обвинения и полностью с ним согласен. Ходатайствовал о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства. Осознает характер и последствия заявленного ходатайства и понимает, в чем состоит существо особого порядка. Свое согласие он выразил добровольно после проведения консультаций с адвокатом и подтвердил в ходе судебного заседания, последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства ему понятны.

При этом подсудимому разъяснены последствия применения такого порядка, предусмотренные ст. 317 УПК РФ, он осознает характер и последствия заявленного ему ходатайства, в  частности то, что рассмотрение дела проводится без проведения судебного следствия, приговор не может быть им обжалован в апелляционном порядке по основанию, предусмотренному п.1 ст.389.15 УПК РФ.

В соответствии со ст. 314 УПК РФ подсудимый вправе при наличии согласия государственного обвинителя и потерпевшего, заявить ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства по уголовным делам о преступлениях, наказание, за которое не превышает 10 лет лишения свободы.

В соответствии с требованиями ч. 7 ст. 316 УПК РФ, если судья придет к выводу, что обвинение, с которым согласился подсудимый, обоснованно, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу, то он постановляет обвинительный приговор и назначает подсудимому наказание, которое не может превышать две трети максимального срока или размера наиболее строгого вида наказания, предусмотренного за совершенное преступление.

Суд считает возможным постановить приговор в отношении Криушина А.А. без судебного разбирательства, по ходатайству подсудимого, заявленного им после консультации с защитником при выполнении требований ст. 217 УПК РФ, подтвержденного им  и его защитником в судебном заседании, с соблюдением требований ст. 314 УПК РФ о рассмотрении дела с применением особого порядка принятия судебного решения, с учетом мнения  потерпевшей /ФИО/, указавшей в своем заявлении о согласии с постановлением приговора с применением особого порядка судебного разбирательства, государственного обвинителя,  не возражавших против применения особого порядка, так как санкция ч. 1 ст. 158 УК РФ не превышает десяти лет лишения свободы, суд удостоверился, что Криушиным А.А. ходатайство заявлено после его консультации с защитником по вопросам, касающимся оснований, характера и последствий этого ходатайства.

Мировой судья считает доказанной вину подсудимого Криушина А.А. в совершении покушения на кражу, то есть умышленные действия лица, непосредственно направленные на тайное хищение чужого имущества, если при этом преступление не было доведено до конца по  независящим от этого лица обстоятельствам, а квалификацию его преступных действий по ч. 3 ст. 30 УК РФ, ч. 1 ст. 158 УК РФ правильной. 
   Обсуждая вопрос о назначении наказания подсудимому Криушину А.А., суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, которое относится к категории преступлений небольшой тяжести, обстоятельства совершения преступления, личность виновного, признание им своей вины, его имущественное положение, а также влияние назначенного наказания на исправление осуждённого и на условия жизни его семьи. 
             Назначая наказание подсудимому, суд учитывает требования ст . 60 УК РФ , в соответствии с которой наказание должно быть назначено справедливое, с учетом характера и степени общественной опасности преступления, личности виновного, в том числе обстоятельств, смягчающих и отягчающих наказание, а также влияния назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.

Подсудимый Криушин А.А. на учете и нарколога и психиатра не состоит, по месту жительства характеризуется посредственно, официально не трудоустроен, является инвалидом III группы (инвалидность второй группы сроком до 01 июля 2019 года), имеет на иждивении мать  пенсионерку /ФИО/ /изъято/ года рождения. 

Криушин А.А. состоял на учете у врача психиатра-нарколога с 18 февраля 2015 года с диагнозом «Психические и поведенческие расстройства в результате сочетанного употребления наркотиков (апиоиды) и других психоактивных веществ (метамфетамин, барбитураты) с синдромом зависимости», снят с учета с 14 мая 2019 года, так как по учетам г. Керчи не значится.

Согласно заключению эксперта № /изъято/ от 02 августа 2019 года у Криушина А.А. как на период инкриминируемого ему деяния, так и по состоянию на дату судебно-психиатрического заключения выявляются психические и поведенческие расстройства в результате употребления наркотических веществ (опий), состояние ремиссии, которые не препятствовали последнему на период инкриминируемого деяния осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими. В период проведения экспертизы Криушин А.А. мог осознавать фактический характер своих действий и руководить ими, а также по своему психическому состоянию мог понимать характер и значение уголовного судопроизводства, своего процессуального статуса, самостоятельно совершать действия, направленные на реализацию своих процессуальных прав и обязанностей, в том числе и права на защиту. Психическое расстройство Криушина А.А. не связано с возможностью причинения иного существенного вреда либо с опасностью для себя и окружающих, в связи с чем в применении принудительных мер медицинского характера не нуждается. У Криушина А.А. не выявляется психических и поведенческих расстройств в результате употребления алкоголя с синдромом зависимости. Выявляемые у Криушина А.А. психические и поведенческие расстройства в результате употребления наркотических веществ (опий), состояние ремиссии, не соотносится с диагнозом «наркомания».

Принимая во внимание вышеизложенное, суд признаёт подсудимого Криушина А.А. вменяемым как в момент совершения им преступлений, так и в настоящее время.

   Криушин А.А. совершил преступления, которые, в соответствии со ст. 15 ч. 2 УК РФ, относятся к категории преступлений небольшой тяжести. 

Степень общественной опасности совершенных им преступлений, является не высокой, тяжких последствий в результате совершения преступлений не наступило.

            Обстоятельством, смягчающим наказание в соответствии с п. «и» ст. 61 УК РФ суд признает явку с повинной (т. 1 л.д. 67), в соответствии с  ч. 2 ст. 61 УК РФ  признание вины, раскаяние в содеянном, состояние здоровья Криушина А.А., наличие третьей группы инвалидности установленной бессрочно а также второй группы инвалидности укстановленнрой сроком до 01 июля 2019 года, наличие на иждивении матери пенсионерки.
    Обстоятельством, отягчающим наказание подсудимого согласно п. «а» ч.1 ст. 63 УК РФ является рецидив. 

            Учитывая изложенное, характер и степень общественной опасности совершённого преступления, личность подсудимого, влияние назначенного наказания на его исправление, в целях восстановления социальной справедливости, а также в целях исправления осуждённого и предупреждения совершения новых преступлений, суд приходит к выводу, что подсудимому Криушину А.А. должно быть назначено наказание в виде лишения свободы, поскольку, по мнению суда, данный вид наказания будет способствовать восстановлению социальной справедливости, исправлению подсудимого и предупреждению совершения им новых преступлений. Оснований для применения положений ст. 73 УК РФ, суд не усматривает.

Суд полагает, что иные виды основных наказаний не должны быть применены, так как не смогут в полной мере способствовать исполнению положений ст. 43 ч. 2 УК РФ.

При определении размера наказания судом принимаются во внимание положения ч.3 ст. 66 УК РФ, так как совершенное подсудимым противоправное деяние является покушением на преступление; также суд принимает во внимание положения ч.5 ст.62 УК РФ, так как судебное разбирательство в отношении Криушина А.А. осуществляется с применением особого порядка принятия судебного решения.

  Как следует из ст. 68 УК РФ, при рецидиве преступлений лицу, совершившему преступление, за которое предусмотрены альтернативные виды наказаний, назначается только наиболее строгий вид наказания, предусмотренный соответствующей статьей Особенной части УК РФ. 

Согласно ст. 68 ч. 3 УК РФ, при наличии исключительных обстоятельств, указанных в ст. 64 УК РФ, судом может быть назначено более мягкое наказание, чем предусмотрено за данное преступление. 

          Принимая во внимание состояние здоровья подсудимого (инвалидность III группы, наличие инвалидности II группы сроком до 01 июля 2019 года) которое учтено в качестве смягчающего обстоятельства,с учетом характера и степени общественной опасности совершенного Криушиным А.А. преступления и обстоятельств его совершения, вида похищенного имущества, а также установленных судом смягчающих наказание обстоятельств, предусмотренных ст. 61 УК РФ, суд приходит к выводу о возможности определения Криушину А.А. срока наказания с применением положений, предусмотренных ч.3 ст.68 УК РФ.
С учетом обстоятельств, установленных в ходе рассмотрения настоящего дела,при назначении вида исправительного учреждения суд руководствуется положениями, предусмотренными п.«в» ч.1 ст.58 УК РФ.

Гражданский иск по делу не заявлен.

В соответствии со ст.81 УПК РФ при вынесении приговора судом решается судьба вещественных доказательств.

       Оснований для применения ч.6 ст.15, ст.64 УК РФ суд не усматривает.
        Процессуальные издержки, связанные с выплатой вознаграждения защитнику, участвующему в рассмотрении дела по назначению суда, в соответствии с ч.10 ст. 316 УПК РФ возместить за счет средств федерального бюджета.
          На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 307-309, 316 УПК 
РФ, мировой судья 
П Р И Г О В О Р И Л :

             Признать Криушина А. А. виновным с совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст.30, ч.1 ст.158 УК РФ, и назначить ему наказание в виде /изъято/.

             Срок отбывания наказания Криушину А. А. исчислять с 17 января 2020 года.

             На основании п. «б» ч. 3.1 ст. 72 УК РФ (в редакции Федерального закона от 03.07.2018 № 186-ФЗ) время содержания под стражей Криушину А. А. с 09 октября 2019  года  по день вступления приговора в законную силу зачесть в срок лишения свободы из расчета один день за один день  отбытия наказания в колонии строгого  режима, с учетом положений    ч. 3.3 ст. 72 УК РФ.

             Меру пресечения в отношении Криушину А. А. - заключение под стражу, до вступления приговора в законную силу, оставить прежнюю.

            Вещественные доказательства:

- пару одинаковых мужских полуботинок /изъято/  (артикул /изъято/) 41-го размера, принадлежащие магазину «/изъято/» № /изъято/ ООО «/изъято/», считать возвращенными по принадлежности магазину «/изъято/» № /изъято/ ООО «/изъято/»;

- лазерный диск с видеозаписью от 22 июня 2019 года камер видеонаблюдения магазина «/изъято/» № /изъято/ ООО «/изъято/» - хранить при уголовном деле.

           Процессуальные издержки, связанные с выплатой вознаграждения защитнику, участвующему в рассмотрении дела по назначению суда, в соответствии с ч.10 ст. 316 УПК РФ возместить за счет средств федерального бюджета.

         Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Керченский городской суд Республики Крым в течение 10 суток со дня его провозглашения с подачей апелляционной жалобы через мирового судью, а осужденным, содержащимся под стражей, - в тот же срок со дня вручения ему копии приговора.


В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать в течение десяти суток со дня вручения копии приговора о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.

Мировой судья                                                              К.В. Троян 
