

Дело № 1-48-03/2020
ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации
г. Керчь                                                                           01 июня 2020 года
  Мировой судья судебного участка № 48 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым Троян К.В.
         при секретаре Садовской Т.А.,
         с участием:

         государственного обвинителя - помощника прокурора города Керчи Полюхович М. Н., помощника прокурора города Керчи Гравшенковой А. Р., 
          подсудимого Кузнецова В. Н.,

          защиты в лице адвоката Зыбиной В. В., предъявившей удостоверение № /изъято/, ордер № /изъято/ от /изъято/ года,        
рассмотрев в открытом судебном заседании в зале суда (РК, г. Керчь, ул. Фурманова, 9) материалы уголовного дела в отношении:
   Кузнецова В. Н.,  /изъято/ ,  ранее судимого:  /изъято/,

         обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158  УК РФ
УСТАНОВИЛ:

Кузнецов В. Н. совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества при следующих обстоятельствах.

25 декабря 2019 года около 12 часов 35 минут, находясь на участке местности, расположенном в 30 метрах от дома № /изъято/ по ул. /изъято/, г. Керчи, реализуя внезапно возникший умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, с целью извлечения материальной выгоды, понимая, что его действия для окружающих носят тайный и противоправный характер, подошел к нестационарному торговому объекту, с прилавка которого, умышленно, тайно, в отсутствие собственника имущества, похитил имущество, принадлежащее /Потерпевшая/., а именно, кошелёк коричневого цвета не представляющий материальной ценности, с находящимися в нем денежными средствами в размере /изъято/ рублей, после чего с места совершения преступления скрылся, распорядившись похищенным по своему усмотрению.  
В судебном заседании подсудимый Кузнецов В.Н. вину признал полностью и пояснил, что понимает существо предъявленного ему обвинения и полностью с ним согласен. Ходатайствовал о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства. Осознает характер и последствия заявленного ходатайства и понимает, в чем состоит существо особого порядка. Свое согласие он выразил добровольно после проведения консультаций с адвокатом и подтвердил в ходе судебного заседания, последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства ему понятны.

При этом подсудимому разъяснены последствия применения такого порядка, предусмотренные ст. 317 УПК РФ, он осознает характер и последствия заявленного им ходатайства, в  частности то, что рассмотрение дела проводится без проведения судебного следствия, приговор не может быть им обжалован в апелляционном порядке по основанию, предусмотренному п.1 ст.389.15 УПК РФ.

В соответствии со ст. 314 УПК РФ подсудимый вправе при наличии согласия государственного обвинителя и потерпевшего, заявить ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства по уголовным делам о преступлениях, наказание, за которое не превышает 10 лет лишения свободы.

В соответствии с требованиями ч. 7 ст. 316 УПК РФ, если судья придет к выводу, что обвинение, с которым согласился подсудимый, обоснованно, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу, то он постановляет обвинительный приговор и назначает подсудимому наказание, которое не может превышать две трети максимального срока или размера наиболее строгого вида наказания, предусмотренного за совершенное преступление.

Суд считает возможным постановить приговор в отношении Кузнецова В.Н. без судебного разбирательства, по ходатайству подсудимого, заявленному им после консультации с защитником при выполнении требований ст. 217 УПК РФ, подтвержденному им  и его защитником в судебном заседании, с соблюдением требований ст. 314 УПК РФ о рассмотрении дела с применением особого порядка принятия судебного решения, с учетом мнения  потерпевшей /потерпевшая/., от которой в материалах дела имеется заявление о ее согласии на рассмотрение дела в особом порядке, государственного обвинителя,  не возражавшего против применения особого порядка, так как санкция ч. 1 ст. 158 УК РФ не превышает десяти лет лишения свободы, суд удостоверился, что Кузнецовым В.Н. ходатайство заявлено после его консультации с защитником по вопросам, касающимся оснований, характера и последствий этого ходатайства.

Рассмотрев материалы уголовного дела, суд считает, что обвинение, предъявленное подсудимому Кузнецову В.Н., обоснованно и подтверждается собранными по делу доказательствами. 

Действия подсудимого Кузнецова В.Н. подлежат квалификации по ч. 1 ст. 158 Уголовного Кодекса РФ, т.к. он, своими умышленными действиями совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества. 

К характеру общественной опасности преступления, квалифицированного по ч. 1 ст. 158 УК РФ, суд относит совершение преступления, посягающего на чужую собственность, отнесенного законом к категории преступлений небольшой тяжести. 

В соответствии со ст. 60 УК РФ  наказание должно быть справедливым, при назначении наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности преступления и личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.   
Обстоятельствами, смягчающим наказание подсудимого в соответствии с п. «и» ч.1 ст.61 УК РФ, суд признает и учитывает явку с повинной, с п. «к» ч.1 ст.61 УК РФ добровольное возмещение имущественного ущерба причиненного в результате преступления, в соответствии с  ч. 2 ст. 61 УК РФ мировой судья учитывает  признание вины, раскаяние в содеянном.

 Обстоятельством, отягчающим наказание подсудимого в соответствии с п. «а» ч. 1 ст.63 УК РФ является и учитывается  рецидив преступлений.

    При назначении наказания суд учитывает  данные, характеризующие  личность подсудимого: по месту жительства характеризуется посредственно (л.д.62), на учете у врача-нарколога, врача-психиатра не состоит (л.д.63), ранее судим. Суд также при назначении наказания учитывает положения ст. 316 ч. 7 УПК РФ.       

     Учитывая изложенное, характер и степень общественной опасности совершённого преступления, конкретные обстоятельства дела, личность подсудимого, влияние назначенного наказания на его исправление, учитывая обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, в целях восстановления социальной справедливости, а также в целях исправления осуждённого и предупреждения совершения новых преступлений, суд приходит к выводу, что подсудимому Кузнецову В.Н. должно быть назначено наказание в виде лишения свободы, поскольку, суд полагает, что иные виды основных наказаний не должны быть применены, так как не смогут в полной мере способствовать исполнению положений ст. 43 ч. 2 УК РФ.

 Учитывая характер и степень общественной опасности совершённого преступления, обстоятельства, смягчающие наказание подсудимого, данные о личности Кузнецова В.Н, суд приходит к выводу о возможности исправления осуждённого без реального отбывания наказания в виде лишения свободы и, в соответствии со ст. 73 УК РФ, постановляет считать назначенное наказание условным.

  Гражданский иск не заявлен.

  В соответствии со ст. 81 УПК РФ при вынесении приговора судом решается судьба вещественных доказательств.

          Оснований для применения ч.6 ст.15, ст.64 УК РФ суд не усматривает.

 Процессуальные издержки, связанные с выплатой вознаграждения защитнику, участвующему в рассмотрении дела по назначению суда, в соответствии с ч.10 ст. 316 УПК РФ возместить за счет средств федерального бюджета.

       Руководствуясь ст.ст. 307-309, 316 Уголовно-процессуального Кодекса Российской Федерации, суд 

ПРИГОВОРИЛ:

Кузнецова В. Н. признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ему наказание в виде /изъято/.
В соответствии со ст. 73 УК РФ назначенное наказание Кузнецову В. Н. считать условным, установив испытательный срок /изъято/, в течение которого условно осужденный должен своим поведением доказать свое исправление.

В соответствии с ч. 5 ст. 73 УК РФ возложить на условно осужденного Кузнецова В. Н. обязанности  в период испытательного срока не менять постоянного места жительства без уведомления об этом специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за проведением условно осужденного, два раза в месяц проходить регистрацию в Уголовно-исправительной инспекции по месту жительства в установленные инспекцией дни.
Вещественные доказательства: кошелек коричневого цвета, переданный на хранение /потерпевшей/ – оставить  по принадлежности /потерпевшей/. 

   Меру процессуального принуждения в отношении Кузнецова В. Н. в виде обязательства о явке оставить без изменения до вступления приговора в законную силу. По вступлению приговора в законную силу меру процессуального принуждения отменить.
           Процессуальные издержки, связанные с выплатой вознаграждения защитнику, участвующему в рассмотрении дела по назначению суда, в соответствии с ч.10 ст. 316 УПК РФ возместить за счет средств федерального бюджета.

         Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Керченский городской суд Республики Крым в течение 10 суток со дня его провозглашения с подачей апелляционной жалобы через мирового судью, а осужденным, содержащимся под стражей, - в тот же срок со дня вручения ему копии приговора.


В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать в течение десяти суток со дня вручения копии приговора о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.

                    Мировой судья




            К.В. Троян
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