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             Дело № 1-50-8/2022 
                                                                                              УИД 91МS0050-01-2022-000689-67 
 
                                                             ПРИГОВОР 
именем Российской Федерации 
 
20 мая 2022 года                                                     

                                 г. Керчь 
 
Мировой  судья  судебного участка № 50 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым Пшеничная Г.А., 
с участием государственного обвинителя – помощника Керченского транспортного прокурора Южной транспортной прокуратуры Рубановой М.Д., 

подсудимого Стрепетова И.И.,  
защитника адвоката Сербина А.В., представившего удостоверение  
№ 1710 от 22.10.2018, ордер № 159 от 18.05.2022,  
при помощнике Давтян А.В., 
рассмотрев в открытом судебном заседании в особом порядке материалы уголовного дела в отношении   
Стрепетова И.И., /ИЗЪЯТО/
обвиняемого  в совершении преступления, предусмотренного ст. 116 УК РФ,  
 
УСТАНОВИЛ: 
 
Стрепетов И.И. совершил побои, причинившие физическую боль, но не повлекшие последствий, указанных в статье 115 УК Российской Федерации, совершенные из хулиганских побуждений при следующих обстоятельствах: 

20.01.2022 примерно в 2 часа, Стрепетов И.И. находясь в пассажирском автобусе маршрутного следования сообщением Севастополь – Новороссийск, в пути следования автобуса в районе 160 – 157 км автомобильной дороги А-290 Керчь – Новороссийск транспортного перехода через Керченский пролив, относящегося к территории г. Керчи Республики Крым, будучи в состоянии алкогольного опьянения, из хулиганских побуждений, удерживая в кисти стеклянную бутылку и используя ее в качестве оружия, нанес ей удар в область головы, находившемуся на пассажирском месте № 21 Саченко Д.Н., отчего бутылка разбилась, и в продолжении движения, образовавшимся фрагментом битой бутылки, нанес скользящий удар в область левой кисти последнему, причинив потерпевшему физическую боль и телесные повреждения в виде ссадин волосистой части головы, лица и второго пальца левой кисти, которые согласно заключению эксперта № 432/2022 от 13.04.2022 не повлекли кратковременного расстройства здоровья и расцениваются как повреждения не причинившие вреда здоровью. 
В судебном заседании подсудимый Стрепетов И.И. свою вину признал полностью, в содеянном раскаялся и заявил о том, что он подтверждает свое ходатайство, заявленное при ознакомлении с материалами уголовного дела в порядке, предусмотренном ч. 2 ст. 218 УПК РФ, о применении особого порядка принятия судебного решения. Условия, при которых Стрепетову И.И. было заявлено ходатайство о применении особого порядка принятия судебного решения, соблюдены, то есть он осознает характер и последствия принятия решения без проведения судебного разбирательства, ходатайство им заявлено добровольно и после проведения консультаций с защитником наедине.  
Суд, с учетом мнения прокурора, защитника адвоката Сербина А.В., согласно письменному заявлению, а также телефонограммы потерпевшего Саченко Д.Н., которые не возражали против особого порядка принятия судебного решения по данному делу, приходит к выводу о возможности вынесения судебного решения в порядке, предусмотренном главой 40 УПК РФ. Подсудимому Стрепетову И.И. судом разъяснены последствия рассмотрения дела в особом порядке, в частности положение ст. 317 УПК РФ. Наказание за преступление, совершенное Стрепетовым И.И., не превышает пяти лет лишения свободы.
Суд считает, что обвинение, с которым согласился подсудимый Стрепетов И.И. обоснованно, подтверждается собранными по делу доказательствами. В соответствии со ст. 299 УПК РФ суд приходит к выводу о том, что имело место деяние, в совершении которого обвиняется Стрепетов И.И., это деяние совершил подсудимый и это деяние является преступлением, предусмотренным УК РФ.
Действие подсудимого Стрепетова И.И. правильно квалифицировано по ст. 116 УК РФ, как совершение побоев, причинивших физическую боль, но не повлекшие последствий, указанных в статье 115 УК Российской Федерации, совершенные из хулиганских побуждений.
При назначении наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности содеянного, обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, обстоятельства, характеризующие подсудимого, влияние наказания на исправление осужденного и условия жизни его семьи. 
Стрепетов И.И. виновен в совершении преступления и подлежит уголовному наказанию; оснований для освобождения Стрепетова И.И. от наказания или постановления приговора без назначения наказания не имеется.  
Стрепетов И.И. совершил преступление, предусмотренное ст. 116 УК РФ, которое в соответствии  ч. 2 ст. 15 УК РФ относится к категории небольшой тяжести. 

Стрепетов И.И. ранее не судим (л.д.87-88), по месту жительства характеризуется с посредственной стороны (л.д.93), работает  охранником в ООО «Передвижная механизированная колонна Русская» (л.д.96), на учете у врача психиатра-нарколога и врача-психиатра не состоит, состоял на «Д» учете у врача психиатра-нарколога с 01.11.1995 по 01.04.2004 (л.д.90). 
Согласно выводам судебно-психиатрической экспертизы № 105 от 27.04.2022 Стрепетов И.И. хроническим психическим расстройством, временным психическим расстройством, слабоумием или иным болезненным состоянием психики, которые бы лишали его способности осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими во время совершения инкриминируемого ему деяния не страдал и не страдает таковыми в настоящее время. В момент совершения преступления, мог отдавать отчет своим действиям и руководить ими, каким-либо психическим заболеванием в настоящее время не страдает, в применении к нему принудительных мер медицинского характера не нуждается.  У Стрепетова И.И. имеются психические и поведенческие расстройства в результате употребления алкоголя с вредными последствиями (л.д.80-82).  
В связи с изложенным суд признает Стрепетова И.И. по отношению к содеянному вменяемым, в связи с чем, он должен нести уголовную ответственность, т.к. оснований для иного вывода не имеется.
Судебное разбирательство в отношении Стрепетова И.И. было проведено в особом порядке, т.е. назначать наказание ему следует с учетом ч.5 ст. 62 УК РФ. 


В соответствии с ч. 1.1 ст. 63 УК РФ отягчающим  наказание обстоятельством суд признает совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, при этом суд учитывает, характер и степень общественной опасности преступления, обстоятельства его совершения, сведения о личности Стрепетова И.И., свидетельствующие о том, что состояние опьянения, вызванное осознанным употреблением подсудимым алкоголя, снизило внутренний контроль за его поведением и способствовало совершению преступления. 
Смягчающим обстоятельством согласно п. «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ наказание подсудимого суд признает активное способствование раскрытию и расследованию преступления. В соответствии с ч. 2 ст. 61 УК РФ суд также признает смягчающими наказание обстоятельствами подсудимого признание вины и раскаяние в содеянном.

При назначении наказания, с учетом мнения государственного обвинителя, учитывая характер и степень общественной опасности совершенного преступления, отнесенного в соответствии со ст. 15 УК РФ к категории преступлений небольшой тяжести, характеристики личности виновного, который по месту жительства характеризуется с посредственной стороны, имеет постоянное место работы, обстоятельств смягчающих и отягчающих наказание Стрепетова И.И., суд считает, что достижение целей наказания – восстановление социальной справедливости, исправление осужденного и предупреждения совершения им новых преступлений, возможно при назначении Стрепетову И.И. наказания в виде ограничения свободы. Оснований для освобождения Стрепетова И.И. от уголовной ответственности либо наказания, а также постановления приговора без назначения наказания или назначения более мягкого наказания, суд не находит.

Суд полагает, что иные виды основных наказаний не должны быть применены, так как не смогут в полной мере способствовать исполнению положений ч. 2 ст. 43 УК РФ.

Меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении в отношении Стрепетова И.И. следует оставить без изменения до вступления приговора в законную силу.

Гражданский иск по делу не заявлен.

В соответствии с требованиями ч.10 ст. 316 УПК РФ судебные издержки подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета.
Вещественные доказательства по делу отсутствуют.
На основании изложенного и руководствуясь ст. 316 УПК РФ, суд 
                   
                   ПРИГОВОРИЛ:
Признать Стрепетова И.И. виновным в совершении преступления, предусмотренного ст. 116 УК РФ и назначить ему  наказание в виде четырех месяцев ограничения свободы.

Установить Стрепетову И.И. при отбывании наказания следующие ограничения: не выезжать за пределы муниципального образования г. Севастополь, не менять место жительства и пребывания без согласия специализированного государственного органа, осуществляющего надзор за отбыванием осужденными наказания в виде ограничения свободы, и обязанность являться один раз в месяц для регистрации в специализированный государственный орган, осуществляющий надзор за отбыванием осужденного наказания в виде ограничения свободы.

Меру пресечения Стрепетову И.И. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении оставить без изменения до вступления приговора в законную силу, после вступления приговора в законную силу меру пресечения отменить.
В силу ч. 10 ст. 316 УПК РФ освободить Стрепетова И.И. от уплаты процессуальных издержек, предусмотренных ст. 131 ч. 1 УПК РФ, выплаченных адвокату за оказание юридической помощи. 
 
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке с соблюдением требований ст. 317 УПК РФ в Керченский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 50 Керченского судебного района Республики Крым в течение 10 суток со дня его постановления, а осужденным, содержащимся под стражей, в течение 10 суток со дня вручения копии приговора.  
В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, поручить осуществление своей защиты избранному им защитнику либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника. 
 
Мировой судья                                                                               Г.А. Пшеничная

