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Дело № 1-61-1/2022

П Р И Г О В О Р
Именем  Российской Федерации


30 марта 2022  года                                                                       пгт. Ленино
	
Мировой судья судебного  участка №61 Ленинского судебного района   (Ленинский муниципальный район) 
Республики Крым   Казарина И.В.
при помощнике мирового судьи Кукуруза Л.В.
с участием государственного обвинителя: помощника прокурора 
Ленинского района Войтенко М.М.
защитника Брецко М.В., предоставившего удостоверение адвоката  (данные изъяты)
потерпевшего:  (данные изъяты)
законного представителя потерпевшего  (данные изъяты) 
представителя  потерпевшего адвоката Гилева А.А.
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению:
	

		Посиренина  Никиты  Александровича,
 (данные изъяты)






     в совершении преступления предусмотренного  п. «а» ч.2 ст.115   Уголовного кодекса Российской Федерации, -

У С Т А Н О В И Л:

Посиренин Никита Александрович совершил умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, совершенное из хулиганских побуждений при следующих обстоятельствах.
(данные изъяты)  Посиренин Н.А., находясь около кинотеатра «Планета Лета», расположенного (данные изъяты) , осознавая, что находится в общественном месте, и пренебрегая правилами поведения в общественных местах, используя незначительный и надуманный повод, демонстрируя противоправный характер своих действий, подошел на близкое расстояние к (данные изъяты) , осознавая общественную опасность своих действий, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий в виде причинения вреда здоровью, желая и сознательно допуская их последствия, действуя из хулиганских побуждений, умышленно нанес кулаком несколько ударов в область лица и головы последнему, причинив при этом (данные изъяты). сильную физическую боль. Согласно заключения судебно-медицинского эксперта Ленинского отделения (данные изъяты)  на теле(данные изъяты)   был обнаружен рубец верхней губы. Рана верхней губы повлекла кратковременное расстройство здоровья ( до 21 дня - пункт 4в Правил определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека, утв. Постановлением Правительства РФ от 17.08.2007г №522). По данному критерию рана относится к легкому вреду здоровья (п.8.1 Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека, утв. Приказом МЗ и СР РФ от 24.04.08г №194н).
Подсудимый  Посиренин Н.А. в судебном заседании вину в совершении преступления признал полностью. Пояснил, что вину  за содеянное признает полностью. Гражданский иск признает частично – с материальным ущербом согласен в части представленных суду документов, подтверждающих покупку лекарственных препаратов. С моральным вредом полностью не согласен. Относительно взыскания расходов за услуги представителя  полагался на усмотрение суда.
Потерпевший (данные изъяты)   пояснил суду, что (данные изъяты)  он сидел на лавочке в парке  (данные изъяты). К нему подошел Посиренин Н.А. с просьбой поговорить, после чего он начал наносить ему удары. Бил в голову, разбил губу, выбил зуб. Потом он пошел домой, вызвал полицию. К оскорблениям его подстрекал (данные изъяты) ., но Посиренина он не оскорблял. Конфликт произошел из-за девушки.
Законный представитель потерпевшего (данные изъяты)  пояснила суду, что является матерью несовершеннолетнего Баева А.А. В тот день она находилась дома, укладывала спать малолетнюю дочь. Ее сын пришел домой с  (данные изъяты). Сын  позвал ее и она увидела, что у сына разбита голова. Голова была в гематомах, рассечена верхняя губа. Сын рассказал ей, что его избил Посиренин Никита. Она с сыном пошла в хирургическое отделение Ленинской ЦРБ, где ему зашили губу,  с внутренней стороны наложили 4-5 швов и  их отправили домой. Всю ночь у сына болела голова, его тошнило,  из зуба шла кровь.  Утром она вызвала скорую помощь. Сына привезли в приемный покой, а оттуда в г. Керчь  неврологическое отделение детской больницы, где он проходил лечение.
Не согласна с возражениями защитника в интересах Посиренина Н.А., поскольку действия подсудимого не были спровоцированы ее сыном. Ребенок лежал в больнице, не мог есть. Она покупала йогурты, лекарство. Кровь невозможно было остановить. После случившегося у сына разбита губа, на губе образовался рубец, необходимо ставить имплант зуба, все это вызвало моральные страдания. Суду предоставлены фото после случившегося. Просила суд гражданский иск в части взыскания материального и морального вреда удовлетворить полностью, а также взыскать расходы на представителя. Желает, чтобы подсудимый понес в полной мере наказание, поскольку он напал на сына и не хочет оплачивать его лечение.
Свидетели обвинения: (данные изъяты)   в судебное заседание не явились. О дне, времени и месте рассмотрения дела извещались надлежащим образом.
От свидетелей (данные изъяты)   поступили заявления о рассмотрении дела в их отсутствие, показания, данные на досудебном следствии  поддерживают. 
С согласия участников процесса в судебном заседании оглашены показания всех свидетелей обвинения.
      
	Вина подсудимого в совершении преступления подтверждается письменными доказательствами по делу: 
	-  постановлением от  (данные изъяты) о возбуждении в отношении Посиренина Никиты Александровича уголовного дела по признакам состава преступления, предусмотренного п. «а» ч.2 ст.115 УК РФ, то есть умышленное причинение легкого вреда здоровью, совершенное из хулиганских побуждений ( том 1 л.д.1);
	- рапортом УУП ОМВД России по Ленинскому району (данные изъяты) , в котором он сообщает, что у него на рассмотрении находится материал проверки  (данные изъяты) по факту причинения телесных повреждений  (данные изъяты) гражданином Посирениным Н.А. и в результате заключения эксперта  (данные изъяты)   причинены телесные повреждения, которые относятся к легкому вреду здоровья, в связи с чем в действиях Посиренина Н.А. усматриваются признаки преступления, предусмотренного ст.115 ч.1 УК РФ ( том 1 л.д.5);
	-постановлением от  (данные изъяты) Прокурора Ленинского района о направлении материалов проверки по факту совершения противоправных действий в отношении несовершеннолетнего  (данные изъяты) для решения вопроса об уголовном преследовании Посиренина Н.А. по признакам состава преступления, предусмотренного п. «а» ч.2 ст.115 УК РФ ( том 1 л.д.9-10);
	- рапортом оперативного дежурного от (данные изъяты)  о принятии сообщения от (данные изъяты) , которая сообщила, что (данные изъяты)  в центре ее несовершеннолетнего сына (данные изъяты) года рождения избил Посиренин Никита Александрович. Сообщение зарегистрировано в (данные изъяты) . ( том 1 л.д.14);
	- заявлением от  (данные изъяты) на имя начальника ОМВД России по Ленинскому району о принятии мер к Посиренину Никите, который (данные изъяты)  находясь в центре возле кинотеатра «Планета Лета» пгт. Ленино нанес ее сыну несовершеннолетнему (данные изъяты) несколько ударов, чем причинил сыну телесные повреждения ( том 1 л.д.15);
	- заключением (данные изъяты) ., который предупрежден об уголовной ответственности за дачу заведомо ложного заключения по ст. 307 УК РФ, из которого следует, что на теле несовершеннолетнего  (данные изъяты) был обнаружен рубец верхней губы. Рубец является следствием заживления сквозной раны, характер которой установить в настоящий момент не представляется возможным. Исходя из морфологических характеристик рубца ( бледно-красноватый оттенок, плоская поверхность, расположена ниже уровня окружающих тканей), можно предположить, что рана верхней губы была причинена в пределах одного месяца до проведения судебно-медицинской экспертизы ( от 11.12.20г);
Рана верхней губы повлекла кратковременное расстройство здоровья ( до 21 дня - пункт 4в Правил определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека, утв. Постановлением Правительства РФ от 17.08.2007г №522). По данному критерию рана относится к легкому вреду здоровья (п.8.1 Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека, утв. Приказом МЗ и СР РФ от 24.04.08г №194н).  2. Ввиду того, что в медицинской карте Баева А.А. нет сведений о форме, размере, морфологических характеристиках гематом, судить об их механизме и давности их причинения не представляется возможным. Гематомы волосистой части головы не повлекли кратковременного расстройства здоровья, не вызвали незначительную стойкую утрату общей трудоспособности, а потому не причинили вреда здоровью ( п. 9 Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека, утв. Приказом МЗ и СР РФ от 24.04.08г №194н). 3. В медицинской карте пациента, получающего медицинскую помощь в стационарных условиях  (данные изъяты) указан один неврологический симптом ( шаткость в позе Ромберга). При этом нет указаний на другие неврологические симптомы, характерные для сотрясения головного мозга. Данный неврологический симптом характерен не только для черепно-мозговой травмы, но и для ряда заболеваний нервной системы и состояний, сопровождающихся нервно-эмоциональным напряжением. Кроме того, осмотром врача-окулиста не обнаружены изменения со стороны глазного дна, а компьютерной томографией не выявлены очаговые изменения головного мозга. На основании изложенного судить о наличии закрытой черепно-мозговой травме в форме сотрясения головного мозга не представляется возможным ( том 1 л.д. 30-32);
- протоколом от (данные изъяты)  проверки показаний на месте с участием потерпевшего   (данные изъяты)законного представителя несовершеннолетнего (данные изъяты)  с фототаблицами ( том 1 л.д. 55-67)
	- оглашенными в судебном заседании показаниями несовершеннолетнего свидетеля  (данные изъяты)  , который на досудебном следствии в присутствии законного представителя показал, что (данные изъяты)  он пошел гулять, встретился с друзьями (данные изъяты)  они все находились на лавочке, которая расположена вблизи кинотеатра «Планета Лета», сидели, общались. В это время подошел Посиренин Никита и позвал  (данные изъяты) поговорить, они отошли примерно метров на 10 в сторону и начали говорить, их не было примерно минут 5, о чем был разговор ему неизвестно. В другой стороне стояла компания Посиренина Н. – (данные изъяты). Когда (данные изъяты)  и Посиренин закончили разговор он с друзьями и друзья Посиренина пошли  к ним. Узнали, что разговор был о девушке (данные изъяты) . Далее  (данные изъяты) начал в сторону  (данные изъяты) всячески оскорблять его, пытаясь как-то задеть и провоцировать драку, но (данные изъяты)  на провокации не реагировал.  (данные изъяты) повернулся, показав головой и жестами, что нужно уходить. В этот момент Посиренин Н. нанес кулаком своей руки (правой или левой, точно сказать не может, не помнит) удар в голову  (данные изъяты)., в область затылка. После удара (данные изъяты)   потеряв равновесие, начал падать на землю. (данные изъяты)  упал на землю, а Посиренин Н. сел на него сверху на туловище и начал наносить удары по голове. Сколько было ударов точно не знает, но не более 5 ударов.  Конфликт между  (данные изъяты) происходил очень быстро, примерно 1-1,5 минуты. Все удары приходились (данные изъяты)  по голове. (данные изъяты)  подняли, посадили на лавочку. Сидя на лавочке у (данные изъяты)  с головы,  носа, с губы шла кровь и когда сидели на лавочке, то увидели, что у (данные изъяты)  выбит зуб. Потом их компания пошла провести  (данные изъяты) домой,  (данные изъяты) зашли домой, они ждали на улице. В дальнейшем мать  (данные изъяты) вызвала полицию, они пошли в больницу. К больнице также подошел Посиренин Н. и его компания. ( том 1, л.д.80-84)
- оглашенными в судебном заседании показаниями несовершеннолетнего свидетеля  (данные изъяты)  который на досудебном следствии в присутствии законного представителя показал, что в конце ноября 2020 года, точную дату не помнит, вечером за ним зашел  (данные изъяты) и они пошли гулять.  Находясь в центре пгт. Ленино он сидел общался с  (данные изъяты), затем подошел Посиренин Никита.  Рядом с их компанией находилась компания парней, среди которых был (данные изъяты)  решил с ним поговорить по поводу девушки. Они отошли в сторону. В какой - то момент он отвернулся в сторону, а когда повернулся, то увидел, что (данные изъяты) и Посиренин Н. находятся на земле, дерутся. Это было примерно 21:00 – 22:00ч. Конфликт между (данные изъяты)  и Посирениным Н. длился быстро, примерно 1-1,5 минуты.  Когда они находились на земле он видел, что (данные изъяты)  прикрывал лицо руками, а Посиренин Н. либо стоя, либо сидя на нем, точно не помнит, наносил удары руками по  (данные изъяты) куда приходились удары и сколько сказать точно не может, было темно. У Баева А. шла кровь с губы. Они пошли в сторону «Нефтяника», затем Посиренину Н. кто-то позвонил и сообщил, что к больнице приехали сотрудники полиции и ждут его ( том  1 л.д.95-99);
- оглашенными в судебном заседании показаниями несовершеннолетнего свидетеля (данные изъяты)  , который на досудебном следствии в присутствии законного представителя показал, что  (данные изъяты) он пошел гулять и встретился со своими друзьями   (данные изъяты)  и пошли в центр п. Ленино. Примерно в 21:10 часов они находились на лавочке, которая расположена вблизи кинотеатра «Планета Лета». Сидели, общались с друзьями. К ним подошел Посиренин Никита и позвал  (данные изъяты) поговорить. Они отошли примерно метров на 10-15  в сторону, начали говорить, их не было минут 5. В другой стороне стояла компания Посиренина Н. –(данные изъяты) . Когда(данные изъяты)  и Посиренин закончили разговор он с друзьями и друзья Посиренина пошли  к ним. Узнали, что разговор был о девушке (данные изъяты) , которой с ними не было. Далее (данные изъяты)  начал в сторону (данные изъяты)  всячески оскорблять его, пытаясь как-то задеть и провоцировать драку, но (данные изъяты)  на провокации не реагировал. (данные изъяты)  повернулся, показав головой и жестами, что нужно уходить. В этот момент Посиренин Н. нанес кулаком своей руки (правой или левой, точно сказать не может, не помнит) удар в голову (данные изъяты)  в область затылка. Упав на землю(данные изъяты)  находился на земле лежа на боку, свернувшись в калачик, руками прикрывал голову и ноги поджав к туловищу, а Посиренин Н. сел на него сверху на туловище и начал наносить удары по голове. Сколько было  ударов  точно не знает, но не более 5 ударов. Все удары приходились  (данные изъяты) по голове. Конфликт между  (данные изъяты) и Посирениным Н. происходил  очень быстро, примерно 1-1,5 минуты.   (данные изъяты). сел на лавочку,  у него с головы, с носа, с губы шла кровь, увидели, что у   (данные изъяты)был выбит зуб. Затем все пошли провести  (данные изъяты) домой, а потом пошли в больницу. К больнице также подошел Посиренин Н. и его компания. ( том 1 л.д. 86-90);
- оглашенными в судебном заседании показаниями несовершеннолетнего свидетеля  (данные изъяты)  который на досудебном следствии в присутствии законного представителя показал, что в конце ноября 2020 года, точную дату и время не помнит, вечером он пошел в центр пгт. Ленино гулять со своими друзьями. В центре встретился с (данные изъяты) . Через некоторое время к ним подошел Посиренин Никита. Рядом находилась компания парней, среди которых был  (данные изъяты)., чтобы он не общался с его девушкой, так как (данные изъяты) . ранее с ней встречался. Он увидел, что (данные изъяты)  и Посиренин Н. находятся на земле и дерутся. Конфликт произошел быстро, примерно в течении 1-1,5 минут. Он увидел, что  (данные изъяты) находится на земле, а Посиренин Н. находится сверху на нем. Кто, кого и как бил, сколько ударов наносил он не видел.  Их компания пошла в сторону «Нефтяника», затем Посиренину Н. кто-то позвонил и сообщил, чтобы он подошел к больнице, так как приехали сотрудники полиции. ( том 1 л.д. 105-109);
	- оглашенными в судебном заседании показаниями несовершеннолетнего свидетеля  (данные изъяты)  который на досудебном следствии в присутствии законного представителя показал, что (данные изъяты)  он пошел гулять, встретился со своими друзьями   (данные изъяты) и пошли в центр пгт. Ленино. Примерно в 21:10 – 21:20 часов они все находились на лавочке, которая расположена вблизи кинотеатра «Планета Лета». Сидели и общались с друзьями. К ним подошел Посиренин Никита и позвал (данные изъяты)  поговорить. Они отошли примерно на 10 метров в сторону и начали говорить, их не было примерно 5-10 минут. Их компания и компания Посиренина пошли к ним навстречу, узнали, что разговор был  о девушке(данные изъяты)  , с которой ранее (данные изъяты)  встречался. Девушки в компании не было. (данные изъяты) Пытался спровоцировать драку, но (данные изъяты)  на провокации не реагировал. (данные изъяты)  показал головой и жестами, что  нужно уходить. В этот момент Посиренин Н. нанес кулаком своей руки (правой или левой), точно сказать не может, не помнит, удар в голову (данные изъяты)  область затылка. После удара  (данные изъяты) упал на землю, находился на боку, свернувшись в калачик руками прикрывал голову и ноги поджав к туловищу, а Посиренин Н. сел на него сверху на туловище и начал наносить удары по голове. Сколько было ударов точно не знает, но более 5 ударов. Все удары приходились  (данные изъяты) по голове.  Конфликт между ними происходил примерно 1-1,5 минуты.  (данные изъяты)подняли, он присел на лавочку, у него с головы,  носа, с губы шла кровь. Он увидел, что у (данные изъяты)  разбита губа, а когда он открыл рот, то увидел, что у (данные изъяты)  выбит один зуб. Они пошли домой к  (данные изъяты) его мать вызвала полицию и они поехали в больницу ( том 1 л.д.73-77);
- оглашенными в судебном заседании показаниями несовершеннолетнего свидетеля (данные изъяты)   который на досудебном следствии в присутствии законного представителя показал, что в конце ноября 2020 года, точную дату и время не помнит, он вечером пошел в центр гулять с другом (данные изъяты) . В центре (данные изъяты)  , затем подошел Посиренин Никита, они остановились в центре поселка недалеко от кинотеатра «Планета Лета». Некоторое время они стояли, общались. Рядом находилась компания парней, среди которых был (данные изъяты)  решил с ним поговорить. У него зазвонил телефон, он начал разговаривать и отвернулся, стал отходить от компании по направлению к кинотеатру. Разговор продлился примерно 15 минут и во время разговора он не оборачивался. Когда повернулся и приблизился к компании друзей, увидел, что  (данные изъяты) вытирает кровь с лица. Друзья сказали, что Посиренин Н. подрался с (данные изъяты)  После этого (данные изъяты)  со своими друзьями ушли, а они продолжили дальше гулять. ( том 1 л.д. 113-116);
- оглашенными в судебном заседании показаниями несовершеннолетнего свидетеля  (данные изъяты)  который на досудебном следствии в присутствии законного представителя показал, что  (данные изъяты) он вышел с друзьями погулять по центру п. Ленино. Во время прогулки около кинотеатра «Планета Лета» по проспекту Ленина в п. Ленино к ним подошла компания неизвестных парней. Затем он узнал Посиренина Н,, который позвал  (данные изъяты) на разговор. Они поговорили, потом  вернулись и когда   (данные изъяты)стал поворачиваться, Посиренин Н. нанес ему пару ударов в область головы, после  (данные изъяты) упал, но Посиренин Н. не остановился и стал бить  (данные изъяты) лежа на полу. После того как они разошлись у   (данные изъяты)была разбита губа, затем они решили отвести его домой. ( том 1 л.д. 121-125).
Также  в качестве доказательства по уголовному делу суд принимает представленные  представителем потерпевшего фотографии ( фототаблицы №1 №2), на которых изображен (данные изъяты)  ( что участниками процесса не опровергалось), на лице которого имеются телесные повреждения в виде повреждения верхней губы, отсутствия зуба. ( том 2 л.д. 11-12).
Заявленное в процессе рассмотрения уголовного дела (данные изъяты)  письменное ходатайство представителя потерпевшего о назначении дополнительной судебно-медицинской экспертизы разрешено судом постановлением от  (данные изъяты) и повторно не заявлялось.
Суд пришел к выводу, что вина подсудимого в совершении преступления полностью подтверждается совокупностью исследованных письменных доказательств по уголовному делу, а также пояснениями потерпевшего несовершеннолетнего (данные изъяты) . и законного представителя  (данные изъяты)  Все показания свидетелей согласуются между собой и не противоречат друг другу. 
Сам подсудимый вину в совершении преступления признал полностью. 
Защитник подсудимого предоставил возражения на исковое заявление о взыскании компенсации материального и морального вреда, в котором указал, что действия подсудимого были спровоцированы потерпевшим  (данные изъяты), однако данный довод опровергается совокупностью исследованных вышеуказанных доказательств, а потому судом во внимание не принимается. 
Суд считает вину подсудимого доказанной и квалифицирует его действия по  п. «а» ч. 2 ст. 115  Уголовного кодекса Российской Федерации, как умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, совершенное из хулиганских побуждений.
При назначении наказания подсудимому Посиренину Н.А. суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, которое в соответствии с ч.2 ст.15 УК РФ относится к категории преступлений небольшой тяжести, данные о его личности, а также влияние назначенного наказания на его исправление и на условия жизни его семьи.
Исследованием личности подсудимого Посиренина Н.А. установлено, что он  (данные изъяты)
        В соответствии с  ч. 2 статьи 61 УК РФ  обстоятельством  смягчающим  наказание  Посиренина Н.А. является признание вины.
  В соответствии со ст. 63 УК РФ обстоятельств, отягчающих  наказание Посиренина Н.А. судом не установлено. 
Суд отклоняет ходатайство представителя потерпевшего Гилева А.А., заявленное им в судебных прениях относительно признания в качестве обстоятельства, отягчающего наказание – совершение преступления в отношении несовершеннолетнего, по следующим основаниям.
Перечень обстоятельств, отягчающих наказание, которые указаны в статье 63 УК РФ является исчерпывающим и расширенному толкованию не подлежит. При этом подсудимый не относится к категории лиц, перечисленных в пункте «п» ч. 1 ст. 63 УК РФ ( совершение преступления в отношении несовершеннолетнего).
Назначая наказание подсудимому, суд учитывает, что подсудимый признал свою вину в инкриминируемом ему преступлении, совершил преступление впервые, небольшой тяжести.   
   Учитывая вышеизложенное, а также мнение государственного обвинителя, полагавшего избрать подсудимому наказание в виде обязательных работ, учитывая влияние назначенного наказания на исправление подсудимого, руководствуясь принципами справедливости и соразмерности наказания содеянному, суд считает целесообразным назначить Посиренину Н.А. наказание в виде обязательных работ, поскольку, по мнению суда, именно данный вид наказания будет способствовать исправлению подсудимого и предупреждению совершения им новых преступлений.
         Суд полагает, что иные виды основных наказаний не должны быть применены, так как не смогут в полной мере способствовать исполнению положений ч.2 ст. 43 УК РФ.
Оснований для изменения категории преступления, в совершении которого обвиняется подсудимый, на менее тяжкую, для постановления приговора без назначения наказания либо назначения наказания с применением статьи 64 УК РФ, а также статьи 73 УК РФ суд не усматривает.
 По уголовному делу законным представителем потерпевшего (данные изъяты)  заявлен гражданский иск о взыскании с подсудимого Посиренина Н.А. в ее пользу имущественного вреда в сумме 62 618 руб. и компенсацию морального вреда в сумме 100 000 руб.
В судебном заседании потерпевший и представители потерпевшего исковые требования поддержали в полном объеме, просили суд  удовлетворить. 
  Государственный обвинитель  полагал, что исковые требования подлежат удовлетворению в объеме, подтвержденном документами , а моральный вред – в полном объеме.
  Подсудимый Посиренин Н.А. исковые требования признал частично. Согласен с материальным ущербом в части представленных суду документов, подтверждающих покупку лекарственных препаратов. С моральным вредом полностью не согласен.
   Суд находит гражданский иск, заявленный законным представителем потерпевшего  (данные изъяты)  подлежащим частичному удовлетворению по следующим основаниям.
В соответствии с п. 21 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 13.10.2020 N 23 "О практике рассмотрения судами гражданского иска по уголовному делу" имущественный вред, причиненный непосредственно преступлением, но выходящий за рамки предъявленного подсудимому обвинения (расходы потерпевшего на лечение в связи с повреждением здоровья) подлежит доказыванию гражданским истцом путем представления суду соответствующих документов (квитанций об оплате, кассовых и товарных чеков и т.д.).
Гражданский истец обосновывает перед судом свои требования о размере компенсации причиненного преступлением морального вреда. 
По смыслу положений пункта 1 статьи 1064 ГК РФ вред, причиненный преступлением, подлежит возмещению в полном объеме лицом, виновным в его совершении. Судом в качестве гражданского  ответчика по делу признан подсудимый Посиренин Н.А., вина которого доказана совокупностью вышеуказанных доказательств.
В обоснование гражданского иска законный представитель приложил кассовые чеки, а именно: чек на сумму 500,40 руб. от 01.12.2020г, чек на сумму 500,33  руб. от 22.07.2021г, чек на сумму 500,40 руб. от 04.12.2020г, чек на сумму 500,40 руб. от 02.12.20г, чек на сумму 500,40 руб. от 03.12.20г, чек на сумму 500,00 руб. от 09.12.20г, чек на сумму 500,00 руб. от 08.12.20г, итого на сумму 3 501 руб. 93 коп., подтверждающие  покупку бензина АИ-95 в п. Ленино, которые не являются подтверждением причинения потерпевшему имущественного ущерба в результате совершенного преступления, а потому не принимаются судом.
Также судом не принимается в качестве доказательства причинения вреда потерпевшему представленный  кассовый  чек на сумму 1106,24 руб. от 01.12.20г на покупку жидкого мыла, бисквитных рулетов, йогуртов, влажных салфеток, сырков глазированных, конфет, поскольку  данные расходы не связаны с вредом, причиненным преступлением и  не является доказательством причинения вреда потерпевшему.  
При этом в качестве доказательств причинения вреда потерпевшему суд принимает расходы, связанные с лечением, а именно: кассовый чек на сумму 300 руб. от  (данные изъяты) ( запись на диск при производстве Магнитно-резонансной томографии г. Керчь); кассовый чек на сумму 75,00 руб. от 02.12.20г на покупку зеленки, бахилов, лейкопластыря; кассовый чек на сумму 42,00 руб. от 02.12.20г на покупку таблеток «цитрамон», кассовый чек на сумму 152,95 руб. на покупку Ультракаина, шприца; а также кассовые чеки на сумму 7400 руб. от 15.12.20г  и  на сумму 250,00 руб. от 10.12.20г, выданные Стоматологией «Медико-реабилитационный центр» Гармония.
Данные расходы подтверждаются сведениями, изложенными в выписном эпикризе из медицинской карты стационарного больного (данные изъяты)  выпиской из медицинской карты амбулаторного больного (стоматология) от (данные изъяты) , заключением  МРТ от (данные изъяты) , медицинской картой стоматологического больного, 
Кроме того, в соответствии с договором на оказание платных медицинских услуг  (данные изъяты)   оказаны медицинские услуги, которые подтверждены актами и чеками на сумму 1100,00 руб. от (данные изъяты) ,  которые являются обоснованными, оказанными в соответствии с характером причиненных потерпевшему телесных повреждений, и принимаются судом в качестве доказательств по делу.
Таким образом, общая сумма материального ущерба, причиненного преступлением, составляет 56 819 руб.95 коп, которая подлежит взысканию с виновного лица – подсудимого Посиренина Никиты Александровича.
При решении вопроса о взыскании с подсудимого морального вреда в размере 100 000 рублей за физические страдания - физическую боль, испытываемую при повреждении здоровья, а также нравственных страданий потерпевшего,  суд руководствуется положениями статей 151, 1101 Гражданского кодекса Российской Федерации, а также п. 10 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 20 декабря 1994 года N 10 "Некоторые вопросы применения законодательства о компенсации морального вреда".
Суд считает, что в результате виновных действий подсудимого потерпевшему  (данные изъяты) были причинены физические и нравственные  страдания.  
Учитывая характер виновных действий, конкретные обстоятельства, при которых был причинен вред, материальное положение подсудимого Посиренина Н.А.,  требования разумности и справедливости, а также принимая во внимание, что моральный вред причинен несовершеннолетнему лицу, суд считает соразмерной определить сумму компенсации морального вреда в размере 50 000 рублей.
Поскольку потерпевшим по уголовному делу является несовершеннолетний и иск предъявлен законным представителем (данные изъяты)  в защиту его интересов,  взыскание  суммы материального ущерба следует произвести в пользу самого несовершеннолетнего.
Также законный представитель потерпевшего (данные изъяты)  просит суд взыскать с Посиренина Н.А. расходы на оплату юридической  помощи представителя потерпевшего Гилева А.А.  размере 50 000 руб.
 В судебном заседании потерпевший, законный представитель потерпевшего поддержали заявленное требование.
Подсудимый полагался на усмотрение суда.
Согласно ч.3 ст.42 УПК РФ потерпевшему обеспечивается возмещение имущественного вреда, причиненного преступлением, а также расходов, понесенных в связи с его участием в ходе предварительного расследования и в суде, включая расходы на представителя, согласно требованиям ст.131 УПК РФ. 
В соответствии с разъяснениями Пленума Верховного Суда РФ, приведенными в п. 11 постановления от 13 октября 2020 года № 23 «О практике рассмотрения судами гражданского иска по уголовному делу», исходя из ч. 3 ст. 42 УПК РФ расходы, понесенные потерпевшим в связи с его участием в ходе предварительного расследования и в суде, включая расходы на представителя и вопросы, связанные с их возмещением, разрешаются в соответствии с положениями ст. 131 УПК РФ о процессуальных издержках. 
Согласно п. 1.1 ч. 2 ст. 131 УПК РФ к процессуальным издержкам относятся суммы, выплачиваемые потерпевшему на покрытие расходов, связанных с выплатой вознаграждения представителю потерпевшего. 
В соответствии с положениями п. 1.1 ч. 2 ст. 131 УПК РФ во взаимосвязи с ч. 1 ст. 132 УПК РФ процессуальными издержками являются, связанные с производством по уголовному делу расходы, включая суммы, выплачиваемые потерпевшему на покрытие расходов, связанных с выплатой вознаграждения представителю потерпевшего, которые возмещаются за счет средств федерального бюджета либо средств участников уголовного судопроизводства. 
Таким образом, расходы законного представителя потерпевшего  (данные изъяты) связанные с выплатой вознаграждения представителю потерпевшего адвокату Гилеву А.А., подтвержденные актом от (данные изъяты)  о выполнении поручения на сумму 50 000 руб. подлежит взыскать за счет средств федерального бюджета с последующим взысканием указанных издержек с осужденного.
Вещественные доказательства по делу отсутствуют.
Мера пресечения Посиренину Н.А. не избиралась.
        Ввиду того, что уголовное дело рассмотрено в общем порядке судебного разбирательства процессуальные издержки, связанные с участием защитника, подлежат взысканию с подсудимого Посиренина Н.А.
При этом, в силу ч. 6 ст. 132 УПК РФ суд считает необходимым освободить осужденного Посиренина Н.А. от уплаты процессуальных издержек связанных с участием защитника, возместив их за счет средств федерального бюджета.         
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 299, 303-304, 307-309 УПК РФ, суд -
          
ПРИГОВОРИЛ:

Посиренина Никиту Александровича признать виновным в совершении преступления, предусмотренного пунктом «а» части 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации  и назначить ему наказание в виде  220 (двухсот двадцати) часов обязательных работ. 
Вид обязательных работ и объекты, на которых они отбываются, определяются органами местного самоуправления по согласованию с уголовно-исполнительной инспекцией по месту жительства осужденного.

Гражданский иск законного представителя  (данные изъяты) удовлетворить частично.
Взыскать с Посиренина Никиты Александровича, (данные изъяты)  в пользу  (данные изъяты)   сумму материального ущерба, причиненного преступлением,  в размере  56 819 руб. 95 коп. ( пятьдесят шесть тысяч восемьсот девятнадцать рублей 95 копеек).
Взыскать с Посиренина Никиты Александровича, (данные изъяты)  в пользу (данные изъяты)  компенсацию морального вреда в размере    - 50 000 руб. (пятьдесят тысяч рублей).
В  удовлетворении иной части исковых требований - отказать.

Процессуальные издержки по уголовному делу по обвинению Посиренина Никиты Александровича в совершении преступления, предусмотренного п. «а» ч.2 ст.115 УК РФ, понесенные законным представителем потерпевшего (данные изъяты) , в связи с выплатой вознаграждения представителю адвокату Гилеву Артему Анатольевичу в размере 50 000 (пятьдесят тысяч) рублей возместить за счет средств федерального бюджета.
Взыскать с Посиренина Никиты Александровича в доход государства судебные издержки в размере 50 000 (пятьдесят тысяч) рублей.

Приговор может  быть обжалован в Ленинский районный суд  Республики Крым через мирового судью судебного  участка №61 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым в течение десяти суток со дня его провозглашения.
Разъяснить осужденному его право ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела в суде апелляционной инстанции.


Мировой судья  судебного  участка №61
Ленинского судебного района 
(Ленинский муниципальный район)                                          И.В. Казарина
Республики Крым

