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Дело №1-62-13/2020
П Р И Г О В О Р
Именем  Российской Федерации

14 июля 2020 года                                                                      пгт. Ленино

	Мировой судья судебного  участка №62 Ленинского судебного района      (Ленинский муниципальный район) Республики Крым Ермакова Н.А.
при помощнике судьи Косянюк О.В.,
с участием государственного обвинителя старшего помощника прокурора Ленинского района Республики Крым Прудникова А.В.,
защитника адвоката Брецко М.В., представившего удостоверение №(данные изъяты)  и ордер №(данные изъяты)  от (данные изъяты) года,
подсудимого Лелитка В.Д.,
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению
Лелитка В.Д. (данные изъяты),
в совершении преступления предусмотренного частью 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации,

УСТАНОВИЛ:

       Лелитка В.Д. совершил преступление -угрозу убийством или причинением тяжкого вреда здоровью, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы, при следующих обстоятельствах.
(данные изъяты) года примерно в (данные изъяты)  часов (данные изъяты) минут, находясь на территории огорода домовладения №(данные изъяты) Ленинского района Республики Крым, на почве внезапно возникших личных неприязненных отношений с находящимися там же Шитиковой В.Ф. и Лаговской А.Б., осознавая общественную опасность своих действий, предвидя возможность наступления общественно опасных последствий и желая их наступления, держа в руках хозяйственные вилы и делая поступательные движения в сторону Шитиковой В.Ф., угрожал последней убийством, при этом своими действиями и поведением создал у неё впечатление о приведении данной угрозы в исполнение, так как был агрессивно настроен и в подтверждение реальности своей угрозы демонстративно для неё острием вил начал осуществлять поступательные движения в область живота Шитиковой В.Ф., демонстрируя тем самым приведение своей угрозы во исполнение. После этого Лелитка В.Д., продолжая свои преступные действия, направленные на угрозу убийством, приблизился к находящейся там же Лаговской А.Б. с находящимися при нем вилами и, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя возможность наступления общественно –опасных последствий и желая их наступления, угрожал Лаговской А.Б. убийством. При этом своими действиями и поведением создал у последней впечатление о приведении данной угрозы в исполнение, так как был агрессивно настроен и в подтверждение  реальности своей угрозы демонстративно для неё острием вил начал осуществлять поступательные движения в  область головы и шеи  Лаговской А.Б. С учетом агрессивного возбужденного состояния Лелитка В.Д., а также обстоятельств и обстановки, при которой последний угрожал Шитиковой В.Ф. и Лаговской А.Б. убийством, последние восприняли его действия как реально осуществимую угрозу и испугались за свою жизнь и здоровье, поскольку имелись все основания опасаться осуществления этой угрозы.
         Во время дознания подозреваемый Лелитка В.Д. заявил ходатайство о производстве дознания в сокращенной форме (л.д. 68).
 При ознакомлении с материалами уголовного дела Лелитка В.Д. заявил ходатайство об особом порядке рассмотрения дела, предусмотренном гл. 40 УПК РФ, в связи с полным признанием своей вины и согласием с предъявленным ему обвинением.
 В судебном заседании после изложения государственным обвинителем предъявленного обвинения подсудимый Лелитка В.Д. виновным себя в угрозе убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы, признал полностью. Он подтвердил, что согласен с предъявленным ему обвинением, осознает характер и последствия заявленного ходатайства о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства, а также сообщил суду, что ходатайство им было заявлено добровольно после проведения консультации с защитником. При этом он осознаёт последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства, а именно то, что приговор будет основан исключительно на тех доказательствах, которые имеются в материалах уголовного дела, и не может быть обжалован в апелляционном порядке из-за несоответствия изложенных в нём выводов фактическим обстоятельствам уголовного дела.
Потерпевшие Шитикова В.Ф. и Лаговская А.Б. в судебное заседание не явились, в суд поступили ходатайства о рассмотрении уголовного дела в их отсутствие, не возражают рассмотреть дело в особом порядке.
 Защитник адвокат Брецко М.В. заявленное ходатайство поддержал. 
 Государственный обвинитель Прудников А.В. не возражал против рассмотрения уголовного дела, дознание по которому производилось в сокращенной форме, в особом порядке.
 При указанных обстоятельствах, приходя к выводу, что обвинение, с которым согласился подсудимый, обоснованно и подтверждается собранными по делу доказательствами, суд считает возможным рассмотреть дело в порядке, предусмотренном ст. 226.9 УПК РФ.
Суд полагает, что условия постановления приговора без проведения судебного разбирательства, предусмотренные гл. 40 УПК РФ, соблюдены. 
  В соответствии с ч. 2 ст. 226.9 УПК РФ после признания Лелитка В.Д. своей вины судом исследованы и оценены следующие доказательства, изложенные в обвинительном постановлении и подтверждающие обоснованность предъявленного обвинения:
-протокол допроса подозреваемого Лелитка В.Д. от (данные изъяты) года, согласно которому (данные изъяты) года примерно в (данные изъяты)  часов 30 минут он увидел, что Лаговская А.Б. и Шитикова В.Ф. отгоняют его коз от своих огородов, при этом у Шитиковой В.Ф. была отвязана собака. Он испугался за своих коз, схватил в руки вилы и побежал в их сторону. В порыве гнева он высказывал в адрес Лаговской А.Б. и Шитиковой В.Ф. угрозы физической расправы, направлял в их сторону острие вил (л.д. 62-66);
-показания потерпевшей Шитиковой В.Ф. от (данные изъяты) года, согласно которым (данные изъяты) года примерно в (данные изъяты)  часов 30 минут Лелитка В.Д. угрожал ей физической расправой, направил вилы  острием  в область живота, угрозы она восприняла реально (л.д. 45-46);
-показания потерпевшей Лаговской А.Б. от (данные изъяты) года, согласно которым (данные изъяты) года примерно в (данные изъяты) часов 30 минут Лелитка В.Д. угрожал ей физической расправой, направил вилы  острием  в область головы и шеи, угрозы она восприняла реально (л.д. 52-53);
-показания   Степановой Р.Я. от (данные изъяты) года, согласно которым она слышала, как Лелитка В.Д. угрожал Шитиковой В.Ф. физической расправой, говорил, что сейчас её заколет, при этом что-то держал в руках. Затем через 2-3 минуты с данным предметом в виде палки побежал к Лаговской А.Б., стал ругаться и размахивать указанным предметом перед её лицом, угрожал, что заколет её (л.д. 26);
-показания   Витошко А.Н. от (данные изъяты) года, согласно которым он видел, как Лелитка В.Д., держа в руках вилы, замахивался острием в сторону Шитиковой В.Ф. и Лаговской А.Б. (л.д. 27);
-протокол принятия устного заявления о преступлении от Шитиковой В.Ф. от (данные изъяты) года, зарегистрированный в КУСП ОМВД России по Ленинскому району №(данные изъяты)  от (данные изъяты) года, согласно которому она просит принять меры к Лелитка В.Д., который угрожал ей физической расправой (л.д. 11);
-заявление о преступлении от Лаговской А.Б. от (данные изъяты) года, зарегистрированное в КУСП ОМВД России по Ленинскому району №(данные изъяты)  от (данные изъяты) года, согласно которому  она просит принять меры к Лелитка В.Д.. который угрожал ей физической расправой (л.д. 7);
-протокол явки с повинной Лелитка В.Д. от (данные изъяты) года, зарегистрированный в КУСП ОМВД России по Ленинскому району №(данные изъяты) от (данные изъяты) года (л.д. 21);
-протокол осмотра места происшествия от (данные изъяты) года, согласно которому осмотрена территории домовладения №(данные изъяты)  Ленинского района Республики Крым, где изъяты хозяйственные вилы (л.д. 14-15);
-протокол осмотра места происшествия от (данные изъяты) года, согласно которому осмотрен участок местности (огород), расположенный возле домовладений №(данные изъяты) и №(данные изъяты) Ленинского района Республики Крым (л.д. 28-29);
-протокол осмотра предметов от (данные изъяты) года, в ходе которого осмотрены хозяйственные вилы, признанные вещественным доказательством по делу (л.д. 34).
Суд считает, что вина подсудимого Лелитка В.Д. в содеянном подтверждается материалами уголовного дела, и квалифицирует его действия по ч.1 ст. 119 Уголовного кодекса Российской Федерации (далее  по тексту –УК РФ), то есть угроза убийством или причинением тяжкого вреда здоровью, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы.
При определении вида и размера наказания подсудимому Лелитка В.Д. суд учитывает в соответствии со ст. 60 УК РФ характер и степень общественной опасности совершенного им преступления, относящегося к категории преступлений небольшой тяжести, данные о личности виновного, влияние назначенного наказания на исправление осужденного, а также обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание.
В порядке ст.226.4 УПК РФ Лелитка В.Д. заявил ходатайство о производстве дознания в сокращенной форме.
Суд учитывает данные о личности виновного, который официально не трудоустроен, не женат, ранее не судим (л.д. 76-77), на учете у врачей нарколога и психиатра не состоит (л.д. 78), по месту жительства характеризуется посредственно (л.д. 79), а также мнение потерпевших Шитиковой В.Ф. и Лаговской А.Б., выраженное ими в заявлении в суд, согласно которым они просили назначить наказание на усмотрение суда.
 В соответствии со ст. 61 УК РФ как обстоятельства, смягчающие наказание Лелитка В.Д., суд учитывает признание подсудимым своей вины и явку с повинной (л.д. 21).
 Обстоятельств, отягчающих наказание Лелитка В.Д., судом не установлено. 
         Учитывая вышеизложенное, а также тот факт, что Лелитка В.Д. официально не трудоустроен, не имеет инвалидности 1 или 2 группы, суд приходит к выводу, что подсудимому  должно быть назначено наказание в виде обязательных работ, поскольку, по мнению суда, именно данное наказание будет являться справедливым, соразмерным содеянному и способствующим достижению цели наказания. 
Суд полагает, что иные виды основных наказаний не должны быть применены, так как не смогут в полной мере способствовать исполнению положений ч. 2 ст. 43 УК РФ.
  Оснований для изменения категории преступления, в совершении которого обвиняется подсудимый, на менее тяжкую, а также постановления приговора без назначения наказания, судом не усматривается.
  Исключительных обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности содеянного подсудимым Лелитка В.Д. и дающих основания для применения положений ст. 64 УК РФ, суд не усматривает.
 Мера пресечения Лелитка В.Д. не избиралась, к нему применена мера процессуального принуждения в виде обязательства о явке.
  Гражданский иск не заявлен.
  При разрешении вопроса о вещественных доказательствах суд руководствуется положениями ст. 81 УПК РФ.
  Суд считает, что в соответствии с ч.10 ст.316 УПК РФ процессуальные издержки в виде оплаты труда адвоката Брецко М.В. взысканию с подсудимого не подлежат и согласно ч.1 ст.132 УПК РФ должны быть возмещены за счет средств федерального бюджета.
 Руководствуясь статьями 226.9, 296-310, 322-323 Уголовно–процессуального кодекса Российской Федерации, 

ПРИГОВОРИЛ:

 Лелитка В.Д. признать виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ему наказание в виде обязательных работ  на срок 220 (двести двадцать) часов.
Вид обязательных работ и объекты, на которых они отбываются, определяются органами местного самоуправления по согласованию с уголовно-исполнительной инспекцией.
Меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке Лелитка В.Д. оставить без изменения до вступления приговора в законную силу.
Вещественное доказательство –хозяйственные вилы, хранящиеся в камере хранения вещественных доказательств ОМВД России по Ленинскому району, уничтожить, как не представляющие ценности.
От уплаты процессуальных издержек Лелитка В.Д. освободить.
 Приговор может  быть обжалован в апелляционном порядке в Ленинский районный суд  Республики Крым через мирового судью судебного  участка №62 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым в течение десяти суток со дня его провозглашения.
Данный приговор, постановленный в соответствии со ст.316 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, не может быть обжалован по основанию, предусмотренному п. 1 ст.389.15 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации.
Разъяснить осужденному Лелитка В.Д. право ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела в суде апелляционной инстанции.


        Мировой судья                                                    Н.А.Ермакова

