Дело № 1-63-8/2020

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

25 июня 2020 г.                                                                                      пгт.Ленино
	
Мировой судья судебного участка №63 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым Кулунчаков А.А., при помощнике Косянюк О.В., с участием частного обвинителя (потерпевшего) Некрасова А.А., представителя потерпевшего адвоката Падалка В.В., подсудимого Решитова Э.З., защитника подсудимого адвоката Железняковой И.К., рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению: 
Решитова (данные изъяты), (данные изъяты)года рождения, уроженец (данные изъяты), гражданин РФ, образование высшее, судомеханик, женат, имеет несовершеннолетнего ребенка (данные изъяты) года рождения, работает: ООО «(данные изъяты)» с.Ленинское, механик, военнообязанный, инвалидности не имеет, на учете у врача нарколога и врача психиатра не состоит, зарегистрирован и фактически проживает: Республика Крым, Ленинский район(данные изъяты)
в совершении преступления, предусмотренного ч.1  ст. 115  Уголовного кодекса Российской Федерации (далее – УК РФ) -
У С Т А Н О В И Л:
Частным обвинителем (потерпевшим) Некрасовым А.А. подсудимый Решитов Э.З. обвиняется в том, что (данные изъяты), примерно в (данные изъяты)минут на территории машинного двора ООО «(данные изъяты)», расположенного в (данные изъяты)района Республики Крым, в процессе спора по поводу запасной детали, принадлежащей на праве собственности, которая временно была установлена на сеноуборочный комбайн, Решитов Э.З. нанес несколько ударов кулаками обеих рук в область лица и головы, в результате чего причинил Некрасову А.А. телесные повреждения - закрытую черепно-мозговую травму в форме сотрясения головного мозга; кровоподтеки век обоих глаз, субконъюктивальное кровоизлияние в наружный квадрант левого глаза, кровоподтек и ссадину в лобной области между надбровными дугами, кровоподтек и ссадину на спинке носа в верхней трети, поверхностную ушибленную рану слизистой полости рта справа, кровоподтек затылочной области справа, которые по заключению судебно-медицинского освидетельствования Государственного бюджетного учреждения здравоохранения №(данные изъяты), относятся к телесным повреждениям, причинившим легкий вред здоровья. То есть Решитов Э.З. совершил в отношении Некрасова А.А. противоправные действия, предусмотренные ч.1 ст.115 УК РФ – умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшее кратковременное расстройство здоровья, продолжительностью до 21 дня.
В судебном заседании защитник подсудимого Решитова Э.З. – адвокат Железнякова И.К. заявила ходатайство о прекращении производства по уголовному делу в связи с истечением срока давности уголовного преследования. В удовлетворении заявленного гражданского иска Некрасова А.А. просила отказать в полном объёме.
Подсудимый Решитов Э.З. вину в инкриминируемом ему преступлении не признал, в удовлетворении гражданского иска просил отказать, а также ходатайствовал перед судом о прекращении уголовного дела в связи с истечением срока привлечения  к  уголовной ответственности, правовые последствия прекращения уголовного дела по данному основанию ему разъяснены и понятны, ходатайство заявлено добровольно, без принуждения с чьей-либо стороны, после консультации с защитником, ему понятно, что данное основание не является для него реабилитирующим, но настаивает на прекращении уголовного дела. 
Частный обвинитель Некрасов А.А. и его представитель – адвокат Падалка В.В. не возражали против прекращения уголовного дела в отношении Решитова Э.З. в связи с истечением сроков  давности уголовного преследования. При этом просили уточненные исковые требования удовлетворить в полном объёме. 
Мировой судья, изучив материалы уголовного дела, выслушав участников процесса, приходит к следующему.  
В соответствии с п. 3 ч. 1 ст. 24 УПК РФ основанием для отказа в возбуждении уголовного дела или прекращения уголовного дела является истечение сроков давности уголовного преследования. 
Согласно п. «а» ч. 1 ст. 78 УК РФ лицо освобождается от уголовной ответственности, если со дня совершения преступления истек срок два года после совершения преступления небольшой тяжести.
В силу ч. 1 ст. 239 УПК РФ в случаях, предусмотренных пунктами 3 - 6 части первой, частью второй статьи 24 и пунктами 3 - 6 части первой статьи 27 настоящего Кодекса, а также в случае отказа прокурора от обвинения в порядке, установленном частью седьмой статьи 246 настоящего Кодекса, судья выносит постановление о прекращении уголовного дела. 
В соответствии с пунктом 21 Постановления Пленума Верховного Суда РФ №19 от 27.06.2013 «О применении судами законодательства, регламентирующего основания и порядок освобождения от уголовной ответственности» освобождение от уголовной ответственности в связи с истечением сроков давности уголовного преследования осуществляется в форме прекращения уголовного дела и (или) уголовного преследования на основании пункта 3 части 1 статьи 24 УПК РФ. В соответствии с частью 2 статьи 27 УПК РФ обязательным условием принятия такого решения является согласие на это лица, совершившего преступление. Если лицо возражает против прекращения уголовного дела, производство по уголовному делу продолжается в обычном порядке. 
Согласно пункту 25 вышеуказанного Постановления, в случае, если во время судебного разбирательства будет установлено обстоятельство, указанное в пункте 3 части 1 статьи 24 УПК РФ, суд прекращает уголовное дело и (или) уголовное преследование только при условии согласия на это подсудимого. При этом не имеет значения, в какой момент производства по делу истекли сроки давности привлечения лица к уголовной ответствен-ности. 
Судом установлено, что Решитов Э.З. обвиняется в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 115 УК РФ, которое согласно ч. 2 ст. 15 УК РФ относится к преступлениям небольшой тяжести. Срок давности привлечения Решитова Э.З. к уголовной ответственности  истек (данные изъяты), сам Решитов Э.З. не возражает против прекращения уголовного дела по указанному основанию и заявил согласие о прекращении уголовного дела в связи с истечением сроков  давности  уголовного преследования.
При таких обстоятельствах, поскольку срок  давности привлечения  Решитова Э.З. к уголовной ответственности по данному делу  истек  (данные изъяты), уголовное дело подлежит прекращению на основании п. 3 ч. 1 ст. 24 УПК РФ.
Гражданский иск потерпевшего – частного обвинителя Некрасова А.А. суд на основании ч.2 ст.306 УПК РФ оставляет без рассмотрения, что не препятствует последующему предъявлению и рассмотрению иска в порядке  гражданского  судопроизводства (Постановление Конституционного Суда РФ №4-П от 02.03.2017).

Руководствуясь ст.78 УК РФ, п. 3 ч. 1 ст.24, ч.1 ст.254 УПК РФ, мировой судья 
П О С Т А Н О В И Л:

Уголовное дело в отношении Решитова (данные изъяты), обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.115 УК РФ по частному обвинению Некрасова Алексея Анатольевича, на основании п.3 ч.1 ст.24 УПК РФ и ст.78 УК РФ прекратить в связи с истечением  сроков давности уголовного преследования. 
Гражданский иск Некрасова (данные изъяты)к Решитову (данные изъяты)о взыскании материального ущерба в размере (данные изъяты)коп., компенсации морального вреда в размере 50000 (пятьдесят тысяч) рублей 00 коп., а также взыскании процессуальных издержек, связанных с оплатой услуг представителя в размере (данные изъяты)) рублей 00 коп., оставить без рассмотрения, признав за ним право на предъявление данных требований в порядке  гражданского судопроизводства.
Постановление может быть обжаловано в Ленинский районный суд  Республики Крым через мирового судью, вынесшего постановление, в течение десяти суток со дня его вынесения.


Мировой судья                   /подпись/                      А.А. Кулунчаков

