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ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации

20 мая 2020 г.



Республика Крым, Раздольненский район,

пгт. Раздольное, пр. 30 лет Победы, 11

Мировой судья судебного участка № 69 Раздольненского судебного района (Раздольненский муниципальный район) Республики Крым Королёв Д.С.,

при секретаре Иощенко Э.А.,

с участием государственного обвинителя – старшего помощника прокурора Раздольненского района Романовой Э.А.,

потерпевшей ФИО1
подсудимого Себова Р.А.,

защитника подсудимого – адвоката Бигун И.Г., действующего на основании удостоверения № 90/77 и ордера № 8 от 29.04.2020 г.,

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении

Себова Романа Александровича, «данные изъяты» года рождения, уроженца «данные изъяты», гражданина Российской Федерации, невоеннообязанного, имеющего среднее образование, не женатого, иждивенцев и детей не имеющего, не работающего, зарегистрированного и проживающего по адресу: «данные изъяты»,  не судимого, 
обвиняемого в совершении преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 119, ч. 1 ст. 167 УК РФ,

УСТАНОВИЛ:
27 февраля 2020 года примерно в 01 час 40 минут, Себов Роман Александрович, «данные изъяты»  года рождения, будучи в состоянии алкогольного опьянения в помещении жилого дома расположенного по адресу: «данные изъяты», на почве внезапно возникших личных неприязненных отношений с ранее знакомой ФИО1, «данные изъяты» года рождения, руководствуясь внезапно возникшим преступным умыслом, направленным на угрозу убийством ФИО1 без намерения лишить её жизни, осознавая общественную опасность и противоправность своих действий, предвидя и желая наступления общественно опасных последствий, обхватил двумя руками шею и при помощи физической силы начал сдавливать область шеи, после чего прекратил свои действия и вышел в помещение кухни. Продолжая свой преступный умысел на угрозу убийством взял со стола кухонный нож и удерживая его в правой руке поднес к животу ФИО1, при этом высказывал в адрес последней угрозы убийством. 

Своими действиями Себов Р.А. причинил ФИО1 телесные повреждения в виде кровоподтеков на лице, шее, и левом бедре, ссадины на спине, которые согласно заключения судебно-медицинской экспертизы № 44 от 27.02.2020 года образовались от травматического воздействия тупых предметов с ограниченной действующей поверхностью в пределах суток до момента освидетельствования, возможно в ночь с 26 на 27.02.2020 г. Кровоподтеки на шее могли возникнуть от давления пальцами рук. Повреждения поверхностные, не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности и расцениваются как повреждения, не причинившие вред здоровью человека.

В ходе высказывания Себовым Р.А. вышеуказанных угроз убийством ФИО1, учитывая агрессивное состояние Себова Р.А., его физическое превосходство, ФИО1 воспринимала данные угрозы жизни, как реальные, так как опасалась их осуществления.

Кроме того, Себов Роман Александрович, «данные изъяты» года рождения, 27.02.2020 года примерно в 01 час 45 минут, находясь на территории домовладения «данные изъяты», реализуя внезапно возникший преступный умысел, направленный на повреждение имущества, принадлежащего ФИО1, «данные изъяты» года рождения, нанес множество ударов руками по окнам и двери домовладения, в результате чего разбил четыре стеклопакета, общей стоимостью 6454 рубля 99 копеек. Продолжая реализовывать свой преступный умысел, находясь в вышеуказанном домовладении, повредил мобильный телефон марки «данные изъяты», стоимостью «данные изъяты» рублей, компьютерный монитор марки «данные изъяты», стоимостью «данные изъяты» рублей, духовую печь марки ««данные изъяты», стоимостью «данные изъяты» рублей, ламповый телевизор марки «данные изъяты», стоимостью «данные изъяты» рублей, принадлежащие ФИО1, чем причинил значительный материальный ущерб последней на общую сумму в размере «данные изъяты».  

Подсудимый Себов Р.А. в судебном заседании вину в предъявленном обвинении, характере и размере причиненного преступлениями вреда признал полностью, раскаялся в содеянном, не оспаривал правовую оценку и юридическую квалификацию инкриминированных ему деяний, поддержал свое ходатайство о рассмотрении уголовного дела и постановлении приговора без проведения судебного разбирательства в порядке особого производства, предусмотренном ст. 226.9 УПК РФ, которое было заявлено им при ознакомлении с материалами уголовного дела добровольно, после консультации с защитником, пояснил, что осознает последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства, в том числе пределы обжалования приговора в соответствии со ст. 317 УПК РФ.
Защитник поддержал ходатайство подсудимого о рассмотрении уголовного дела в особом порядке, предусмотренном ст. 226.9 УПК РФ.
В судебном заседании потерпевшая ФИО1, не возражала против рассмотрения уголовного дела в особом порядке, предусмотренном ст. 226.9 УПК РФ.
Государственный обвинитель против рассмотрения уголовного дела в особом порядке, предусмотренном ст. 226.9 УПК РФ, не возражал.
Принимая во внимание, что обвинение, с которым согласился подсудимый, обоснованно, подтверждается собранными по делу доказательствами, изучив и оценив доказательства, указанные в обвинительном постановлении, что отсутствуют обстоятельства, предусмотренные ч. 1 ст. 226.2 и ч. 4 ст. 226.9 УПК РФ, суд, убедившись в добровольности и осознанности заявленного со стороны подсудимого ходатайства, учитывая отсутствие возражений со стороны потерпевшего и государственного обвинителя, счел возможным рассмотреть уголовное дело в особом порядке и постановить приговор в порядке ст. ст. 226.9, 316 УПК РФ без проведения судебного разбирательства, в связи с согласием подсудимого с предъявленным обвинением.

Подсудимый Себов Р.А. на учете у врача психиатра не состоит, состоит на учете у врача нарколога, однако в принудительном лечении не нуждается, в связи с чем, оснований сомневаться в его вменяемости у суда не имеется, а потому суд находит Себова Р.А. вменяемым относительно инкриминируемого ему деяния и подлежащим уголовной ответственности.
При обстоятельствах, изложенных в обвинительном постановлении, действия подсудимого Себова Р.А. правильно квалифицированными по:  ч. 1 ст. 119 УК РФ – угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы; ч. 1 ст. 167 УК РФ - умышленное повреждение чужого имущества, повлекшее причинение значительного ущерба.
Разрешая вопрос о виде и мере наказания подсудимого, суд учитывает: характер и степень общественной опасности совершенных преступлений, которые законом отнесены к категории преступлений небольшой тяжести; личность подсудимого, который вину признал полностью, в содеянном раскаялся, по месту жительства характеризуется посредственно, ранее не судим, к административной ответственности привлекался; влияние назначенного наказания на исправление Себова Р.А. и на условия жизни его семьи.

В качестве обстоятельств, смягчающих наказание Себова Р.А., в соответствии со ст. 61 УК РФ, суд признает и учитывает полное признание Себовым Р.А. своей вины, его раскаяние в содеянном, явку с повинной, добровольное возмещение ущерба.
Исходя из характера и степени общественной опасности совершенных преступлений, обстоятельств их совершения, влияния состояния опьянения на поведение подсудимого в момент совершения преступления и личности Себова Р.А., обстоятельством, отягчающим наказание Себову Р.А., в соответствии со ч.1.1 ст. 63 УК РФ, суд признает и учитывает совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, что подтвердил в судебном заседании сам Себов Р.А., пояснив, что именно состояние его алкогольного опьянения явилось причиной совершения им преступлений, а также подтверждается материалами дела.
При назначении наказания Себову Роману Александровичу, суд в соответствии со ст.ст. 60-63 УК РФ учитывает характер и степень общественной опасности преступлений, степень тяжести преступлений, данные о личности подсудимого, ранее не судимого, характеризующегося посредственно.

С учетом вышеуказанных обстоятельств, учитываемых при назначении наказания, конкретных обстоятельств содеянного, а также влияния назначенного наказания на исправление осужденного, дает суду основания прийти к выводу, что достижение целей наказания – исправление Себова Романа Александровича возможно без изоляции его от общества, с применением ст. 73 УК РФ.

Исключительных обстоятельств для назначения Себову Р.А. наказания с применением ст. 64 УК РФ судом не установлено.

В соответствии с ч. 10 ст. 316 УПК РФ, процессуальные издержки в виде расходов по оплате труда адвоката за оказание юридической помощи при участии в уголовном судопроизводстве по назначению суда, взысканию с подсудимой не подлежат.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 226.9, 307, 308, 309, 316 УПК РФ, суд
ПРИГОВОРИЛ:

Себова Романа Александровича признать виновным в совершении преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 119, ч. 1 ст. 167 УК РФ, и назначить ему наказание:


-по ч. 1 ст. 119 УК РФ в виде 6 (Шесть) месяцев лишения свободы;


-по ч. 1 ст. 167 УК РФ в виде 1 (Один) года лишения свободы.


Окончательно определить наказание Себову Роману Александровичу в соответствии с ч. 2 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений путем поглощения менее строгого наказания более строгим в виде 1 (Одного) года лишения свободы.


На основании ст. 73 УК РФ назначенное наказание Себову Роману Александровичу в виде лишения свободы считать условным, с испытательным сроком 1 (Один) год.

В соответствии с ч. 5 ст.73 УК Российской Федерации возложить на Себова Романа Александровича обязанность не менять постоянного места жительства, работы без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за исправлением осужденного.
Меру процессуального принуждения Себову Р.А. – обязательство о явке, отменить по вступлении приговора в законную силу.

Вещественные доказательства – мобильный телефон марки «данные изъяты», компьютерный монитор марки «данные изъяты», духовую печь марки «данные изъяты», ламповый телевизор марки «данные изъяты», кухонный нож, вернуть законному владельцу ФИО1.
Процессуальные издержки в виде расходов на оплату труда адвоката в ходе дознания и в суде отнести за счет средств Федерального бюджета Российской Федерации.

  Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Раздольненский районный суд Республики Крым в течение 10 суток со дня провозглашения, с соблюдением требований ст. 317 УПК РФ, путем подачи апелляционной жалобы, представления через мирового судью судебного участка  № 69 Раздольненского судебного района. В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, указав об этом в апелляционной жалобе либо в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса.

Приговор не может быть обжалован в апелляционном порядке по основанию, предусмотренному  п. 1 ст. 389.15 УПК РФ.

Мировой судья                           


                  
Д.С. Королёв

