Дело № 1-69-31/2020

УИД:91MS0069-01-2020-001137-12

ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации

28 декабря 2020 года


            Республика Крым, Раздольненский район,
                                                                                   пгт. Раздольное, пр. 30 лет Победы, 11

Мировой судья судебного участка № 69 Раздольненского судебного района (Раздольненский муниципальный район) Республики Крым Королёв Д.С.
при секретаре Иощенко Э.А.
с участием государственного обвинителя – старшего помощника прокурора Раздольненского района Романовой Э.А.
подсудимого Коробова П.А.
защитника подсудимого – адвоката Оксень И.В., действующего на основании удостоверения № 1786 и ордера № 4758 от 17.12.2020
рассмотрев в открытом судебном заседании в особом порядке судебного разбирательства уголовное дело по обвинению:
Коробова Петра Александровича, «данные изъяты» года рождения, уроженца «данные изъяты», гражданина Российской Федерации, невоеннообязанного, имеющего среднее образование, не состоящего в брачных отношениях, иждивенцев и несовершеннолетних детей не имеющего, не работающего, инвалидом I, II группы не являющегося, зарегистрированного и проживающего по адресу: «данные изъяты», ранее судимого:
- 12.08.2020 приговором мирового судьи судебного участка № 69 Раздольненского судебного района (Раздольненский муниципальный район) Республики Крым по ч. 1 ст. 119 УК Российской Федерации к наказанию в виде 180 часов обязательных работ, 18.12.2020 снят с учета в связи с отбытием наказания,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК РФ,
УСТАНОВИЛ:
Коробов Петр Александрович. «данные изъяты» 31.10.2020 года, примерно в 21 час 30 минут, находясь в помещении кухни жилого дома, расположенного по адресу: «данные изъяты», на почве внезапно возникших неприязненных отношений с ФИО1 «данные изъяты» года рождения, руководствуясь внезапно возникшим преступным умыслом, направленным на угрозу убийством ФИО1, без намерения лишить его жизни, осознавая общественную опасность и противоправность своих действий, предвидя и желая наступления общественно-опасных последствий, нанес ФИО1 два удара металлической ножкой от стола в область головы, а также два удара металлической вилкой в область живота. При этом Коробов П.А. высказывал в адрес ФИО1 угрозы убийством.

Своими действиями Коробов П.А. причинил потерпевшему ФИО1 телесные повреждения в виде ушибов мягких тканей головы, ссадин на голове, грудной клетки, животе и правом предплечье, колотых кожаных ран на передней брюшной стенке, которые согласно заключения судебно-медицинской «данные изъяты» квалифицируются как телесные повреждения не повлекшие за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности и расцениваются как повреждения, не причинившие вред здоровью человека.
В ходе высказывания Коробовым П.А. вышеуказанных угроз убийством в адрес ФИО1 учитывая агрессивное состояние Коробова П.А. его физическое превосходство, потерпевший ФИО1 воспринимал данные угрозы жизни, как реальные, вследствие чего реально опасался их осуществления.

В судебном заседании подсудимый Коробов П.А. поддержал свое ходатайство о рассмотрении уголовного дела и постановлении приговора без проведения судебного разбирательства в порядке особого производства, предусмотренном главой 40 УПК РФ, которое было заявлено им при ознакомлении с материалами уголовного дела и пояснил, что предъявленное обвинение ему понятно, с обвинением согласен в полном объеме, обстоятельства совершения преступления, указанные в обвинительном акте и свою вину в предъявленном обвинении признает полностью. Данное ходатайство заявлено им добровольно и после консультации с защитником, он также осознает характер и последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства и что приговор не может быть обжалован по основаниям, предусмотренным п.1 ст.389.15 УПК РФ.

Потерпевший в судебное заседание не явился о времени и месте слушания дела извещен надлежащим образом. Согласно, поданного заявления против рассмотрения дела в особом порядке не возражает.
Государственный обвинитель Романова Э.А., защитник подсудимого Оксень И.В., не возражали против заявленного ходатайства и принятия судебного решения без проведения судебного разбирательства.

Поскольку подсудимый Коробов П.А. обвиняется в совершении преступления небольшой тяжести, вину в предъявленном обвинении признал полностью и добровольно ходатайствовал о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства после предварительной консультации с защитником, имеется согласие государственного обвинителя, потерпевшего, защитника, на принятие судебного решения без проведения судебного разбирательства, а предъявленное обвинение является обоснованным в полном объеме, и подтверждено имеющимися в материалах дела доказательствами, суд считает возможным принять судебное решение по делу без проведения судебного разбирательства.

Действия Коробова П.А. суд квалифицирует по ч.1 ст. 119 УК РФ, угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы.

Судом установлено, что действия Коробова П.А. были умышленными. Он умышленно высказывал в адрес ФИО1 угрозу убийством, в силу чего последний имел опасения осуществления этой угрозы.

Разрешая вопрос о виде и мере наказания подсудимому суд признает в соответствии с положениями ст. 61 УК РФ в качестве смягчающих обстоятельств явку с повинной, активное способствование раскрытию и расследованию преступления, под которым суд понимает оказание помощи в расследовании преступления путем дачи правдивых показаний об обстоятельствах совершения преступления и своей роли в нем, что способствовало установлению имеющих значение для дела обстоятельств, (п. "и" ч. 1 ст. 61 УК РФ), полное признание вины, осознание неправомерности своего поведения, а также раскаяние подсудимого (ч.2 ст. 61 УК РФ).

В соответствии со ст. 63 УК РФ обстоятельств отягчающих наказание подсудимому, не установлено.

При назначении наказания мировой судья учитывает обстоятельства дела, характер и степень общественной опасности преступления, которое относится к категории небольшой тяжести; личность виновного, который характеризуется по месту жительства участковым уполномоченным с отрицательной стороны, на учёте у врача психиатра не состоит, состоит на учете у врача нарколога с диагнозом «хронический алкоголизм»; поведение в быту; состояние здоровья; влияние назначенного наказания на исправление осужденного.
Учитывая данные о личности подсудимого, который ранее привлекался к уголовной ответственности за совершение аналогичного преступления, должных выводов для себя не сделал, в период не снятой и не погашенной судимости злостно уклонялся от отбывания наказания и вновь совершил преступления против жизни и здоровья, степени общественной опасности совершенного преступления, относящегося к преступлению небольшой тяжести, с учетом влияния на баланс конституционно защищаемых ценностей гражданина, в том числе прав и законных интересов потерпевшего, суд, находит необходимой назначить ему наказание в виде лишения свободы, что, по мнению суда, будет отвечать целям назначения наказания, восстановления социальной справедливости, исправлению осужденного и предупреждению совершения им новых преступлений.
Вместе с тем, принимая во внимание мнение сторон, обстоятельства смягчающие наказание, суд считает возможным применить условное осуждение в порядке ст. 73 УК РФ, с установлением испытательного срока, с возложением на Коробова П.А. ограничений и обязанностей, способствующих его исправлению, так как его исправление и перевоспитание возможно без изоляции от общества.

Размер наказания определяется судом с учетом требований ч.1, ч.5 ст.62 УК РФ.

Оснований для применения положений ст. 64 УК РФ не имеется.

Вопрос о вещественных доказательствах разрешается в порядке ст.81 УПК РФ.

Гражданский иск по делу не заявлен.
В соответствии с ч. 10 ст. 316 УПК РФ, процессуальные издержки в виде расходов по оплате труда адвоката за оказание юридической помощи при участии в уголовном судопроизводстве по назначению суда, взысканию с подсудимого не подлежат.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 307-309, 314, 316, 317, 389.15 УПК Российской Федерации, суд
ПРИГОВОРИЛ:
Коробова Петра Александровича виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК РФ и назначить ему наказание в виде лишения свободы сроком на 8 (восемь) месяцев.
В силу ст. 73 УК РФ наказание Коробову Петру Александровичу считать условным с испытательным сроком 1(один) год.

Возложить на Коробова Петра Александровича обязанности:
- не реже одного раза в месяц, являться для регистрации в специализированный государственный орган, осуществляющий контроль за поведением условно осужденным, ведающий исполнением наказаний, по месту своего жительства, в дни и часы, определенные указанным органом; 
- не менять своего постоянного места жительства, а также места учебы или работы, без предварительного уведомления территориального органа уголовно-исполнительной инспекции.
Меру процессуального принуждения Коробову Петру Александровичу - обязательство о явке, отменить по вступлении приговора в законную силу.

Вещественные доказательства:

- металлическую вилку, осмотренную и изъятую 13.11.2020 года – признанную вещественным доказательством и переданную в камеру хранения вещественных доказательств ОМВД России по Раздольненскому району – уничтожить;
- металлическую ножку от стола - оставить потерпевшему.
Процессуальные издержки в виде расходов на оплату труда адвоката в ходе предварительного следствия и в суде отнести за счет средств Федерального бюджета Российской Федерации.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Раздольненский районный суд Республики Крым в течение 10 суток со дня провозглашения, с соблюдением требований ст. 317 УПК РФ, путем подачи апелляционной жалобы, представления через мирового судью судебного участка № 69 Раздольненского судебного района. 

В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, указав об этом в апелляционной жалобе либо в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса.

Приговор не может быть обжалован в апелляционном порядке по основанию, предусмотренному п. 1 ст. 389.15 УПК РФ.
Мировой судья                           




                  
Д.С. Королёв

