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ПРИГОВОР

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

17 июня 2021  



            
      город Симферополь

Мировой судья судебного участка № 81 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым Жаворонкова Г.В., с участием:

государственного обвинителя – помощника прокурора Симферопольского района Республики Крым Вегера И.А., 

подсудимого Титаренко Д.А.

защитника – адвоката Юрченко В.Е.,

при секретаре Ляшинской Ю.В., Васюк Н.В. 

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении:

Титаренко Дмитрия Александровича, паспортные данные, официально не трудоустроен, гражданина РФ, паспортные данные телефон, зарегистрирован и проживает по адресу:  адрес, женат, имеет на иждивении малолетнего ребенка, судим 26.08.2019 Симферопольским районным судом Республики Крым по п. «г» ч. 2 ст. 161 УК РФ к двум годам шести месяцам  лишения свободы условно, с испытательным сроком два года шесть месяцев, 05.08.2020 осужден мировым судьей судебного участка №2 Железнодорожного судебного района г. Симферополя Республики Крым по ч. 1 ст. 118 УК РФ к наказанию в виде штрафа 50 000 рублей, 

 в совершении преступления, предусмотренного ст. 319 УК РФ, 

УСТАНОВИЛ:

дата примерно в время Титаренко Д.А., будучи в состоянии алкогольного опьянения, находясь в магазине ...наименование по адресу: адрес, имея умысел на публичное оскорбление полицейского фио, действуя умышленно, публично, в общественном месте, в присутствии посторонних лиц, Титаренко Д.А. высказал в адрес сотрудника полиции грубую нецензурную брань в неприличной форме, употребляя слова и выражения, унижающие честь и достоинство фио, как представителя власти и как личности, чем публично оскорбив его, подорвав авторитет сотрудника органа внутренних дел. 

дата примерно в время, полицейский (водитель) 2 взвода полиции 1 роты полиции батальона полиции (отдельного) Симферопольского межрайонного отдела вневедомственной охраны – филиала ФГКУ «УВО ВНГ России по Республике Крым» сержанта полиции фио, являющийся должностным лицом правоохранительного органа, будучи назначенным на должность приказом начальника ФГКУ «Управление вневедомственной охраны войск национальной гвардии Российской Федерации по Республике Крым» ...номер дата, и наделенным в установленном законом порядке распорядительными полномочиями в отношении неопределенного круга лиц, а также на основании своих должностных регламентов обязанный выявлять и пресекать административные правонарушения и преступления, обязанный в своей деятельности руководствоваться, в том числе, Федеральным законом "О полиции", а также своего должностного регламента, одетым в соответствующее в форменное обмундирование, находясь на службе, совместно с полицейским фио прибыли на охраняемый объект, по адресу: адрес – магазин «...наименование где находился Титаренко Д.А., который нарушал общественный порядок. Титаренко Д.А. стал препятствовать фио и фио в исполнении обязанностей, создавал угрозу безопасности для себя и иных лиц, а также не выполнил законные требования фио о прекращении противоправных действий. 

дата примерно в время находясь в помещении магазина ...наименование по адресу: ...адрес Титаренко Д.А. достоверно зная о том, что фио является сотрудником полиции и должностным лицом, будучи не согласным с законным требованием фио прекратить нарушать общественный порядок, имея умысел на публичное оскорбление представителя власти, находящегося при исполнении своих должностных обязанностей, в целях воспрепятствования его законной деятельности по пресечению административных правонарушений, публично, в присутствии гражданских лиц, действуя осознанно и целенаправленно, стал выражаться словами нецензурной брани в адрес полицейского фио, оскорбляя тем самым его честь и достоинство, как должностного лица правоохранительных органов, а также умоляя авторитет сотрудников органов внутренних дел перед окружающими. После этого, фио потребовал от Титаренко Д.А. прекратить свои противоправные действия, однако Титаренко Д.А.  на законные требования сотрудника полиции не отреагировал, в связи с чем,  неправомерные действия Титаренко Д.А. были пресечены сотрудником полиции. 

Допрошенный в судебном заседании подсудимый Титаренко Д.А. виновным себя в предъявленном обвинении признал и показал, что дата около 21 часа, он приобрел в магазине «...наименование» продукты питания и алкогольную продукцию. При упаковке покупок, был поврежден пакет, в результате чего из него выпала и разбилась бутылка водки, которую он приобрел. Вернувшись в магазин для выяснения отношений с сотрудниками магазина, так как считал их виновными в продаже некачественного пакета, из-за чего разбилась водка.  В связи с тем, что находился в состоянии алкогольного опьянения, был возбужден, кричал на них. Работники магазина вызвали сотрудников полиции. Не мог контролировать свои эмоции, в связи с чем, оскорбил сотрудника полиции фио Указал, что на досудебном следствии не признавал вину в силу своей неграмотности, настаивал, что давления на него со стороны участников процесса не оказывалось, просил принять во внимание и оценивать как доказательства пояснения, данные им в судебном заседании. Вину полностью признал, раскаялся. Пояснил, что имеет стабильный заработок, так как выполняет строительные, монтажные и сварочные работы по договорам с физическими лицами.  

Проверив и оценив собранные по делу доказательства в их совокупности, суд, считает, что вина Титаренко Д.А. в объеме обвинения изложенного в описательной части приговора установлена и подтверждается: - показаниями потерпевшего фио, оглашенными в судебном заседании в порядке ст. 281 УПК РФ, согласно которым, с дата он работал в должности полицейского (водителем) 2 взвода полиции 1 роты полиции батальона полиции (отдельного) Симферопольского межрайонного отдела вневедомственной охраны – филиала федерального государственного казенного учреждения «Управление вневедомственной охраны войск национальной гвардии Российской Федерации по Республике Крым». ...дата. выполнял служебные обязанности по охране общественного порядка в форменном обмундировании, в составе группы быстрого реагирования вневедомственной охраны, прибыл совместно с сотрудником полиции фио на вызов тревожной кнопки по адресу: адрес, обнаружили на объекте Титаренко Д.А., который находился в состоянии опьянения, вел себя агрессивно, нарушал общественный порядок, провоцировал драку и конфликт, выражался нецензурной бранью в отношении сотрудников магазина. На законное требование прекратить противоправные действия, Титаренко Д.А. отреагировал неадекватно, оскорблял его. фио вел эпизодическую съемку для фиксации противоправного поведения Титаренко Д.А. Все происходящее длилось примерно 30 минут. Оскорбления в его адрес слышал напарник фио, работники магазина фио и фио Для пресечения противоправных действий Титаренко Д.А., к нему были применены спецсредства – наручники, после чего Титаренко Д.А. был доставлен в дежурную часть ОМВ России по адрес;

 - показаниями свидетеля фио,  оглашенными в судебном заседании в порядке ст. 281 УПК РФ, согласно которым, дата он работал в должности старшего полицейского 2 взвода полиции 1 роты полиции батальона полиции (отдельного) Симферопольского межрайонного отдела вневедомственной охраны – филиала федерального государственного казенного учреждения «Управление вневедомственной охраны войск национальной гвардии Российской Федерации по Республике Крым». дата в 23.00 часов приехал,  совместно с полицейским фио на вызов по адресу адрес магазин ...наименование где  находился Титаренко Д.А., который вел себя агрессивно по отношению к сотрудникам магазина фио и фио, которые и вызвали наряд полиции. На неоднократные требования о прекращении противоправного поведения Титаренко Д.А. не реагировал, оскорблял фио. Указанное поведение Титаренко Д.А. вынудило сотрудников полиции применить спецсредства для  доставления Титаренко Д.А. в дежурную часть ОМВ по Симферопольскому району; 

- показаниями свидетеля фио оглашенными в судебном заседании в порядке ст. 281 УПК РФ, согласно которым, по состоянию на дата он работал в должности охранника в магазине ...наименование расположенном по адресу: адрес, перед самым закрытием магазина приблизительно в 22.55 дата в магазин зашел мужчина в состоянии алкогольного опьянения, начал предъявлять претензии по поводу некачественного пакета, из которого у него выпала и разбилась бутылка водки, которую он купил у нас в магазине. В магазине находился он и фио Так как своими силами успокоить мужчину не получилось, приняли решение нажать тревожную кнопку для вызова сотрудников полиции. На вызов прибыла патрульная группа в составе фио и фио, сотрудники были в форменном обмундировании, с оружием. На неоднократные требования сотрудников полиции прекратить противоправное поведение  Титаренко Д.А.  не реагировал, оскорблял нецензурно полицейского фио, провоцировал его на драку. Полицейские надели наручники на Титаренко Д.А. и увезли. Все это продолжалось приблизительно 20 минут. 

- показаниями свидетеля фио,  оглашенными в судебном заседании, в порядке ст. 281 УПК РФ, согласно которым, она работала в должности старшего продавца - кассира в магазине «...наименование», расположенном по адресу: адрес. дата перед закрытием магазина, когда в магазине была она и охранник фио в магазин зашел мужчина, как позже выяснилось Титаренко Д.А., которым находился в состоянии алкогольного опьянения, который вел себя агрессивно, был возбужден из-за порвавшегося пакета, в котором лежала бутылка водки. Своими силами успокоить Титаренко Д.А.  она с фио не смогли, поэтому вызвали сотрудников вневедомственной охраны.  На вызов прибыла патрульная группа в составе фио и фио, сотрудники были в форменном обмундировании, с оружием. Титаренко Д.А, свои противоправные действия не прекратил, продолжил высказывать оскорбления в адрес сотрудников магазина и выражался нецензурно в адрес сотрудника полиции фио

Вина Титаренко Д.А. также подтверждается исследованными материалами уголовного дела:

- протоколом осмотра места происшествия и фототаблицей к нему (т.д. 1 л.д. 23-30);   

- протоколом осмотра предметов и фототаблицей к нему от 29.03.2021, согласно которым, произведен осмотр видеозаписей находящихся, добровольно предоставленным фио Осмотром диска установлено, что на нем содержатся видеозаписи с событиями, имевшими место быть дата,, где запечатлена грубая нецензурная брань Титаренко Д.А.  адрес фио (т.д. 1 л.д. 135-139, 140, 141-150);

- протоколом осмотра предметов от 28.03.2021, в ходе которого осмотрен CD диск, с записью с камер видеонаблюдения магазина ...наименование от дата, где Титаренко Д.А, жестикулирует , размахивает руками, ведет себя возбужденно (т.д. 1 л.д. 156- 169); 

 - выпиской из приказа начальника федерального государственного казенного учреждения  «Управления вневедомственной охраны войск национальной гвардии Российской Федерации по Республике Крым» ...номер от дата (т.д. 1 л.д. 173);

 - должностным регламентом (должностной инструкцией) фио т.д. 1 л.д. 174-180);

- явкой с повинной Титаренко Д.А. от 02.03.2021 (т.д. 1 л.д. 14);

- протоколом выемки от 29.03.2021 (т.д. 1 л.д. 130-140);

- вещественными доказательствами: смартфоном фио  и CD диск с запью с камер видеонаблюдения.  

Судом учитывается, что  нецензурные выражения, которые употреблял Титаренко Д.А., согласно словарям русского, а также принятым нормам русского литературного языка являются нецензурными и относятся к "матерной" лексике. Данные выражения носят ненормативный, явно выраженный оскорбительный характер, унижающий честь и достоинство личности. Также, данные выражения не соответствуют нормам морали и в указанных выражениях используется грубая и табуированная лексика, использование подобной лексики является средством передачи негативной оценки и носит оскорбительный характер. 

Анализ собранных по делу доказательств свидетельствует о том, что Титаренко Д.А. дата примерно в время, находясь в магазине ...наименование расположенном по адресу: адрес публично оскорбил представителя власти - сотрудника полиции фио, при исполнении им своих должностных обязанностей. Анализируя представленные доказательства, суд приходит к выводу о том, что вина подсудимого Титаренко Д.А. в содеянном нашла свое полное подтверждение в судебном заседании как последовательными, непротиворечивыми и логичными показаниями подсудимого, потерпевшего фио, свидетелей фио, фио, фио, так и иными материалами уголовного дела, которые согласуются между собой, и дополняют друг друга. Кроме того, данных, свидетельствующих о заинтересованности потерпевшего и свидетелей обвинения в исходе дела и об оговоре ими подсудимого Титаренко Д.А., ранее не знавших Титаренко Д.А., судом не установлено, каких-либо существенных противоречий показаний указанных лиц, материалы дела не содержат. 

Не имеется также у суда и оснований сомневаться в достоверности представленных письменных доказательств, поскольку они подтверждаются всей совокупностью исследованных в ходе судебного следствия доказательств, представленные письменные доказательства хронологически последовательны, не противоречат друг другу, подтверждаются показаниями свидетелей. Стороной защиты не представлено суду доказательств, опровергающих или ставящих под сомнение объективность исследованных доказательств. 

Суд считает, что представленные стороной обвинения доказательства являются относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для правильного разрешения настоящего уголовного дела по существу, в связи с чем, полагает возможным положить их в основу приговора. Оговора подсудимого со стороны потерпевшего и свидетелей судом не установлено. Таким образом, суд считает, что вина подсудимого в том объеме, как это указано в описательной части приговора, доказана, а обстоятельства, подлежащие доказыванию по уголовному делу, предусмотренные ст. 73 УПК РФ, установлены в ходе судебного разбирательства. 

Таким образом, суд считает виновность Титаренко Д.А. доказанной в полном объеме и квалифицирует его действия по ст. 319 УК РФ, как публичное оскорбление представителя власти при исполнении им своих должностных обязанностей. 

При назначении Титаренко Д.А. наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного им преступления, которое отнесено к категории небольшой степени тяжести, данные о личности подсудимого, который ранее судим, отрицательно характеризуется по месту жительства влияние наказания на его исправление и на условия жизни его семьи. В качестве данных о личности подсудимого суд учитывает, что Титаренко Д.А., на учете у врача нарколога и врача психиатра не состоит, женат, вину признал, раскаялся в судебном заседании в совершенном преступлении, что признается судом в соответствии с ч. 2 ст. 61 УК РФ в качестве обстоятельств, смягчающих наказание подсудимого Титаренко Д.А. 

В качестве, обстоятельств, смягчающих наказание Титаренко Д.А. суд также признает на основании п. "г" ч. 1 ст. 61 УК РФ - наличие малолетнего ребенка у виновного. Обстоятельств, отягчающих наказание, предусмотренных ст. 63 УК РФ, судом не установлено.  

Исходя из изложенного, с учетом фактических обстоятельств совершенного преступления и его тяжести, необходимости назначения наказания в соответствии с характером и степенью общественной опасности преступления, влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи, руководствуясь принципом справедливости, суд находит необходимым, возможным и целесообразным назначить Титаренко Д.А. наказание, исходя из положений, предусмотренных ст. 60 УК РФ, в виде штрафа, поскольку именно данный вид наказания, при таких обстоятельствах, будет в полной и достаточной мере соответствовать целям наказания, послужит исправлению осужденного и предупреждению совершения им новых преступлений. Каких-либо обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступлений, дающих основание для применения положений ст. 64 УК РФ, суд не находит. 

Гражданский иск по делу не заявлен. 

Для обеспечения исполнения приговора до его вступления в законную силу, суд оставляет избранную в отношении Титаренко Д.А. меру пресечения - подписку о невыезде и надлежащем поведении. 

В соответствии со ст. 81 УПК РФ суд разрешает вопрос по вещественным доказательствам. На основании изложенного и руководствуясь ст. ст. 307 - 309 УПК РФ, мировой судья,

приговорил:

Титаренко Дмитрия Александровича признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ст. 319 УК РФ, и назначить ему наказание в виде штрафа в размере 30 000 (тридцать тысяч) рублей в доход государства.

Приговор Симферопольского районного суда Республики Крым от 26.08.2019 года в отношении Титаренко Д.А. и настоящий приговор исполнять самостоятельно. 

Штраф подлежит перечислению на следующие реквизиты: ...реквизиты 

Меру пресечения Титаренко Д.А. - подписка о невыезде и надлежащем поведении – отменить после вступления приговора в законную силу.

Вещественные доказательства: 

- мобильный телефон iPhone Xs Max, переданный потерпевшему фио  по сохранной расписке, оставить последнему по принадлежности; 

-  CD диск, содержащий записи с  камер видеонаблюдения   магазина «...наименование» за дата и DVD – R диск, содержащий записи от дата и от дата - хранить при материалах уголовного дела.

Разъяснить осужденному положения ст. 46 УК РФ и ст. ст. 31, 32 УИК РФ, о том, что штраф подлежит уплате в течение 60 дней со дня вступления приговора суда в законную силу. Квитанция об оплате штрафа должна представляться в суд, вынесший приговор. В случае злостного уклонения от уплаты штрафа, назначенного в качестве основного наказания, штраф заменяется иным наказанием, за исключением лишения свободы.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Симферопольский районный суд Республики Крым в течение 10 суток со дня его провозглашения с подачей жалобы или представления мировому судьи судебного участка № 81 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым.

Мировой судья                                                                                  Г.В. Жаворонкова  

