Дело № 1-86-7/2021

П Р И Г О В О Р

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

26 мая 2021 года






г. Судак

Мировой судья судебного участка № 86 Судакского судебного района (городской округ Судак) Республики Крым
           Сологуб Л.В., 

при помощнике судьи                                            Тимаевой А.С.,



с участием государственного обвинителя            фио,

защитника – адвоката                     

            фио, представившего удостоверение №1014 и ордер №499 от 13.05.2021,

подсудимого                     
                                фио,

рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка материалы  уголовного  дела в отношении:

фио, паспортные данные, имеющего высшее образование, работающего индивидуальным предпринимателем, женатого, имеющего на иждивении двух малолетних детей, военнообязанного, зарегистрированного в адрес, проживающего по адресу: адрес, ранее не судимого,  обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 5 ст. 327 УК РФ,

УСТАНОВИЛ:

фио  использовал заведомо подложный документ при следующих обстоятельствах.     



Так, фио, 01 марта 2021 года, в дневное время, имея умысел на использование заведомо ложных и недостоверных сведений о своей личности, платежеспособности, а также месте работы, с целью получения кредита в операционном офисе №103 ПАО «РНКБ Банк», расположенного по адресу: адрес, умышленно, с целью получения денежных средств, путем предоставления банку заведомо ложных и недостоверных сведений, обратился к представителю «РНКБ Банк», для получения кредита, предоставив ложные и недостоверные сведения о его доходе, а именно справку формы 2 – НДФЛ за 2020 год от 18.02.2021, справку формы 2 – НДФЛ за 2021 год от 18.02.2021 и заверенную копию трудовой книжки ТК – V №7908816 от 18.02.2021г. по основному месту работы ООО «АРТ-СТРОЙ». Согласно сведений ООО «АРТ-СТРОЙ» (исх. №15 от 23.03.2021г.) фио, паспортные данные, не работал и не работает в вышеуказанной организации с момента ее основания и по настоящее время, что свидетельствует о том, что справка формы 2 – НДФЛ за 2020 год от 18.02.2021, справка формы 2 – НДФЛ за 2021 год от 18.02.2021 и заверенная копия трудовой книжки ТК – V №7908816 от 18.02.2021г. являются подложными. 


Своими умышленными действиями, фио совершил преступление, предусмотренное ч. 5 ст. 327 УК РФ – использование заведомо подложного документа, за исключением случаев, предусмотренных частью третьей настоящей статьи.


В судебном заседании подсудимый фио заявил, что обвинение по ч. 5 ст. 327 УК РФ ему понятно, он признает свою вину и не оспаривает правовую оценку деяния, приведенную в постановлении о возбуждении уголовного дела, с данным обвинением он согласен полностью, раскаивается в содеянном. Подтвердил, что обращался с ходатайством о  постановлении приговора по делу в особом порядке, предусмотренном ст. ст. 316, 317, 226-9 УПК РФ. Пояснил, что ходатайство заявлено им добровольно, после консультации с защитником и ему были разъяснены порядок и последствия рассмотрения дела в особом порядке, в содеянном раскаивается. Адвокат фио, поддержав ходатайство подсудимого, не возражал против рассмотрения уголовного дела в особом порядке. Обсуждая заявленное ходатайство, государственный обвинитель пояснил, что фио обоснованно привлечен к ответственности по ч.5 ст. 327 УК РФ, собранных доказательств в совокупности достаточно для обоснованного вывода о событии преступления, а также о виновности лица в совершении преступления.


Судом исключается самооговор подсудимого.

Судом установлено, что при ознакомлении с материалами дела 25.04.2021 фио в присутствии своего защитника заявил ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства в соответствии с п.1 ч.2 ст.315 УПК РФ (л.д.130-131).


Дознание по делу проводилось в сокращенной форме (л.д.61).


В ходе судебного рассмотрения, суд в соответствии с требованиями ст. 316 УПК РФ убедился, что фио разъяснены порядок и последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства в особом порядке.


Принимая во внимание, что ходатайство о рассмотрении дела в особом порядке заявлено подсудимым добровольно, после консультации с защитником, последствия заявленных ходатайств он осознает, санкция ч. 5 ст. 327 УК РФ не превышает 10 лет лишения свободы, суд, с соблюдением требований ст.ст. 226.9, 314 УПК РФ, считает возможным постановить приговор без проведения судебного разбирательства в общем порядке. Обстоятельств, препятствующих постановлению приговора без проведения судебного разбирательства, не имеется.


Относимость, допустимость и достоверность обстоятельств дела  участниками процесса не оспаривалась, что позволяет постановить обвинительный приговор по делу.


Суд считает, что обвинение, с которым согласился фио обосновано и подтверждается имеющимися в материалах дела доказательствами, полученными с соблюдением требований УПК РФ.


Давая юридическую оценку действиям подсудимого фио, суд квалифицирует их по ч. 5 ст. 327 УК РФ – использование заведомо подложного документа, за исключением случаев, предусмотренных частью третьей настоящей статьи.

При назначении вида и меры наказания мировой судья, в соответствии со ст. 60 УК РФ учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.

В силу ст. 15 УК РФ преступление, совершенное фио относится к категории преступлений небольшой тяжести. 

Обстоятельств, отягчающих наказание фио, не установлено.

Обстоятельством, смягчающим наказание фио, в силу п. «г» ч.1 ст. 61 УК РФ является наличие на его иждивении двух малолетних детей: 2017 и 2020 года рождения (л.д.100,101).  Также обстоятельствами, смягчающими его наказание в силу ст. 61 ч.2 УК РФ признается раскаяние в содеянном.

фио судьей также учитывается личность подсудимого фио, который на учете у врача-психиатра и нарколога не состоит (л.д.96,97), ранее не судим (л.д.90-93). 

С учетом всех обстоятельств, руководствуясь принципами гуманизма, справедливости и соразмерности наказания содеянному, влияния назначенного наказания на исправление осужденного и предупреждения совершения им новых преступлений, а также учитывая личность подсудимого, считаю, что исправление фио возможно без изоляции от общества и полагаю возможным назначить наказание, предусмотренное санкцией ст. 327 ч.5 УК РФ в виде штрафа, поскольку как пояснил подсудимый и его защитник в ходе судебного заседания, фио имеет возможность оплаты штрафа, так как является индивидуальным предпринимателем и имеет на банковском счете 195 000 рублей.

При этом обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности совершенного преступления, а также обстоятельств, которые могли быть признаны судом исключительными для применения при назначении наказания требований ст.64 УК РФ, не усматривается.

Вещественные доказательства: справка о доходах и суммах налога физического лица за 2020 год от 18.02.2021 на имя фио; справка о доходах и суммах налога физического лица за 2021 год от 18.02.2021 на имя фио; копия трудовой книжки ТК-V №7908816 на имя фио; один DVD-R диск с аудиозаписью, хранящиеся при материалах уголовного дела (т. 1 л.д. 46) надлежит оставить в материалах дела.

Гражданский иск по делу не заявлен.

Разрешая вопрос взыскания с подсудимого процессуальных издержек, суд приходит к следующему.

 Согласно п.1 ч. 2 ст. 131 УПК РФ сумма, выплачиваемая адвокату, участвующему в уголовном деле  по назначению дознавателя, следователя или суда, относится к процессуальным издержкам и в соответствии с ч. 2. ст. 132 УПК РФ может быть взыскана с осужденного, за исключением случаев, предусмотренных ч.4 - 6 ст. 132 УПК РФ, а также ч. 10 ст. 316 УПК РФ.

         По делу имеются процессуальные издержки в виде сумм, выплаченных за оказание юридической помощи на стадии предварительного расследования адвокату по назначению фио в размере 3050 рублей. 

В силу ст.ст. 131 и 132 УПК РФ процессуальные издержки подлежат взысканию с фио в размере 3050 рублей в доход федерального бюджета, поскольку отсутствуют основания для его освобождения от процессуальных издержек. 

Материальная несостоятельность подсудимого материалами дела не подтверждается, он является трудоспособным лицом, ограничений к труду по состоянию здоровья не имеет, является индивидуальным предпринимателем, имеет на банковском счете 195 000 руб. 

В ходе судебного рассмотрения подсудимому был назначен адвокат. Защиту интересов подсудимого в ходе судебного рассмотрения осуществлял адвокат фио, от услуг которого подсудимый не отказывался. Адвокат фио принимал участие в 2-х судебных заседаниях (13.05.2021 и 26.05.2021). Вознаграждение адвокату по назначению за оказание им юридической помощи в уголовном судопроизводстве относится к процессуальным издержкам, составляет 1500 рублей за каждое судебное заседание, всего на сумму 3000 рублей.

Процессуальные издержки, состоящие из оплаты труда адвоката в судебном заседании 13.05.2021 и 26.05.2021 в сумме 3000 руб. следует возложить на подсудимого фио

В соответствии с позицией, изложенной в пункте 7 постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата N 42 "О практике применения судами законодательства о процессуальных издержках по уголовным делам", отсутствие на момент решения вопроса о взыскании процессуальных издержек у лица денежных средств или иного имущества само по себе не является достаточным условием признания его имущественно несостоятельным.

       Исключительных обстоятельств, на основании которых возможно освобождение фио от уплаты судебных издержек, в материалах дела не имеется, в судебном заседании не установлено. 

       Руководствуясь ст. ст. 303-304, 307-309, 316 УПК РФ, мировой судья

ПРИГОВОРИЛ:

фио признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 5 ст. 327 УК РФ и назначить ему наказание в виде штрафа в сумме 20000 (двадцать тысяч рублей).

Меру пресечения – подписку о невыезде и надлежащем поведении в отношении фио оставить без изменения до вступления приговора в законную силу.

Штраф подлежит оплате по следующим реквизитам: УФК по Республике Крым (ОМВД России по г.Судаку л/с 04751А92520) Счет получателя средств: 03100643000000017500; Счет банка получателя: 40102810645370000035; ИНН 9108000210; КПП 910801001; БИК 043510001; ОКТМО35723000; КБК 18811610121010001140». 

Вещественные доказательства: справку о доходах и суммах налога физического лица за 2020 год от 18.02.2021 на имя фио; справку о доходах и суммах налога физического лица за 2021 год от 18.02.2021 на имя фио; копию трудовой книжки ТК-V №7908816 на имя фио; один DVD-R диск с аудиозаписью - хранить в материалах дела.

Взыскать с фио в доход федерального бюджета процессуальные издержки в виде оплаты услуг адвоката, участвующего в уголовном деле  по назначению следователя и суда, в размере 3050 (три тысячи пятьдесят) рублей.

Судебные издержки, связанные с оплатой труда адвоката фио в судебных заседаниях в сумме 3000 (три тысячи) рублей взыскать с фио.  

Приговор может быть обжалован в Судакский городской суд Республики Крым в течение 10 суток со дня провозглашения, с соблюдением требований ст.317 УПК РФ, путем подачи жалобы, представления через мирового судью судебного участка № 86 Судакского судебного района (городской округ Судак) Республики Крым.

В случае подачи апелляционной жалобы, участники процесса вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.


Мировой судья                                               

   Л.В.Сологуб

