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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

15 ноября 2022 года                                        		Республика Крым, пгт. Черноморское

	Суд в составе председательствующего мирового судьи судебного участка № 93 Черноморского судебного района Республики Крым    						- Солодченко И.В.
при секретаре                                                                    			- Гальцовой Е.Е.
с участием государственного обвинителя                       			- Лотошникова Н.Х. 
подсудимого                                                                     			 - Панчук П.И.
потерпевшего                                                                   			- ФИО
потерпевшей                                                                      			- ФИО1 
защитника    	                                                              			- Орлова Е.В.
	рассмотрев в открытом судебном заседании материалы уголовного дела в отношении:
Панчук П.И., ПАСПОРТНЫЕ ДАННЫЕ, со средним образованием, не женатого, пенсионера, не военнообязанного, не судимого, зарегистрированного и проживающего по адресу: АДРЕС 
обвиняемого в совершении преступлений, предусмотренных ч.1 ст.139, ч.1 ст. 119 УК РФ,

УСТАНОВИЛ:

	Панчук П.И. органами предварительного следствия обвиняется в незаконном проникновении в чужое жилище, совершенном против воли проживающего в нем лица, а также в угрозе убийством при наличии реальных оснований опасаться осуществления этой угрозы. 
ДАТА около ВРЕМЯ, более точное время следствием не установлено, Панчук П.И., действуя умышленно, с целью незаконного проникновения в жилище – дом, расположенный по адресу: АДРЕС, являющийся жилым помещением, пригодным для проживания, то есть являющимся жилищем, подошёл к указанному дома, и, действуя против воли и согласия проживающих в нем ФИО1 и ФИО, осознавая, что нарушает неприкосновенность жилища последних, и, желая совершить указанные действия в отсутствие оснований, предусмотренных федеральным законом и судебного решения, допускающих проникновение в жилище, обнаружив, что входная дверь не заперта на замок, открыл ее и прошёл в дом, тем самым незаконно, против воли и согласия ФИО1 и ФИО проник в их жилище, нарушив конституционное право потерпевших на неприкосновенность жилища, предусмотренное ст. 25 Конституции РФ.
Действия Панчук П.И. квалифицированы по ч.1 ст. 139 УК РФ, как незаконное проникновение в жилище, совершенное против воли проживающего в нём лица.
Кроме того, ДАТА примерно в ВРЕМЯ, более точное время следствием не установлено, Панчук П.И., находясь на территории домовладения, расположенного по адресу: АДРЕС, действуя умышленно, на почве внезапно возникших личных неприязненных отношений к ФИО1, с целью совершения угрозы убийством, желая оказать психологическое воздействие на ФИО1 удерживая в руке топор, размахивая им, демонстрируя ФИО1 возможность нанесения повреждений данным топором, высказал в адрес последней словесную угрозу убийством.
С учетом агрессивного поведения и активных действий Панчук П.И. сопровождающихся демонстрацией потерпевшей орудия преступления в виде топора, угрозу убийством с его стороны ФИО1 воспринимала реально, опасаясь за свою жизнь, то есть у потерпевшей имелись реальные основания опасаться осуществления этой угрозы.
Действия Панчук П.И. квалифицированы по ч.1 ст. 119 УК РФ, как угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы.
	В судебном заседании потерпевшие ФИО1 и ФИО заявили ходатайство о прекращении уголовного дела в отношении Панчук П.И. по ч.1 ст.139, ч.1 ст. 119 УК РФ, в связи с примирением сторон, при этом потерпевшие пояснили, что с подсудимым они примирились, причиненный вред заглажен в полном объеме, подсудимый принес свои извинения, свое ходатайство заявляют добровольно, его характер и последствия осознают, претензий материального или морального характера к подсудимому не имеют.   
Подсудимый Панчук П.И. и его защитник указанное ходатайство поддержали в полном объеме, и также просили о прекращении уголовного дела за примирением с потерпевшими. 
Государственный обвинитель не возражал против прекращения уголовного дела в отношении Панчук П.И.
Выслушав стороны и исследовав материалы уголовного дела, суд приходит к следующему выводу. 
	Согласно ст. 254 УПК РФ, суд прекращает уголовное дело в судебном заседании в случаях, предусмотренных статьями 25 и 28 УПК РФ. 
Согласно ст. 25 УПК РФ, суд вправе на основании заявления потерпевшего или его законного представителя прекратить уголовное дело в отношении лица, обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, в случаях, предусмотренных ст. 76 УК РФ, если это лицо примирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред.
В соответствии со ст. 76 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный потерпевшему вред.
Судом установлено, что подсудимый Панчук П.И. обвиняется в совершении преступлений небольшой тяжести, ранее не судим, загладил причиненный вред, примирился с потерпевшими, согласен на прекращение уголовного дела.
В судебном заседании достоверно установлено, что между потерпевшими и подсудимым состоялось фактическое примирение, и прекращение уголовного дела есть их добровольное волеизъявление. Потерпевшим и подсудимому были разъяснены порядок и последствия прекращения уголовного дела. Потерпевшие и подсудимый не высказали своих возражений против примирения, и у суда нет оснований ставить под сомнение их добровольное волеизъявление.
	В связи с этим, суд не находит оснований для отказа в удовлетворении заявленного ходатайства и полагает возможным его удовлетворить, уголовное дело прекратить за примирением с потерпевшими.
Мера пресечения в отношении Панчук П.И. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении подлежит отмене. 	
Вопрос с вещественными доказательствами суд разрешает в порядке ст. 81 УПК РФ.  
Гражданский иск по делу не заявлен.
На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 25, 254, 256 УПК РФ, суд

ПОСТАНОВИЛ:

Панчук П.И.	 освободить от уголовной ответственности за совершение преступлений, предусмотренных ч.1 ст. 139, ч.1 ст. 119 УК РФ на основании ст. 76 УК РФ.
Уголовное дело в отношении Панчук П.И., прекратить на основании ст.25 УПК РФ, в связи с примирением с потерпевшими. 
Меру пресечения в отношении Панчук П.И. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении отменить.  	
Вещественные доказательства: топор, нож, пластиковая рукоятка от ножа, изъятые в ходе осмотра места происшествия, находящиеся в камере хранения вещественных доказательств ОМВД России по Черноморскому району – уничтожить.  
Гражданский иск по делу не заявлен.
Процессуальные издержки, предусмотренные ст. 131 УПК РФ, в соответствии с положениями ч. 10 ст. 316 УПК РФ, взысканию с подсудимого не подлежат.
Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Черноморский районный суд Республики Крым, путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 93 Черноморского судебного района Республики Крым, в течение десяти суток со дня его вынесения. 

Мировой судья		                            подпись                                          И.В. Солодченко

ДЕПЕРСОНИФИКАЦИЮ
Лингвистический контроль произвел 
помощник судьи Димитрова О.С.______________
СОГЛАСОВАНО	
Судья	Солодченко И.В. ______________			     
Дата: 22.12.2022 года






