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ПРИГОВОР

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

 11 сентября 2020 года 






        г. Ялта

Мировой судья судебного участка № 94 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым Киреев П.Н., при секретаре Дорошенко И.С., с участием: 

частного обвинителя (потерпевшего) – подсудимого по встречному заявлению  Ковалева В.И., его защитника - адвоката фио, представившего удостоверение № 1573 и ордер № 2485\15 от 13 августа 2019 года

частного обвинителя (потерпевшего) – подсудимого по первоначальному заявлению  Попова Р.В., его защитника - адвоката фио, представившего удостоверение № 974 и ордер № 003077,

рассмотрев в открытом судебном заседании материалы уголовного дела в порядке частного обвинения в отношении:

Попова Ростислава Валентиновича, ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ, обвиняемого, в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 115 УК РФ;

Ковалева Виктора Игоревича, ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ, обвиняемого, в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 115 УК РФ,

УСТАНОВИЛ:

Попов Р.В. умышлено причинил легкий вред здоровью, вызвавший кратковременное расстройство здоровья Ковалеву В.И., при следующих обстоятельствах.   


01 января 2019 года, примерно в 01 час 57 минут по адресу: г. Ялта, ул. Дражинского, д. 50 в Гостиничном комплексе «Ялта-интурист» на 3 этаже около номера «304» Попов Р.В. на почве конфликта, возникшего, в результате того, что в номере «304» громко играла музыка, нанес потерпевшему  Ковалеву В.И. удар рукой в лицо, в результате чего потерпевшему Ковалеву В.И. причинены телесные повреждения: закрытый перелом костей носа со смещением отломков, ссадина спинки носа, кропоподтек левого глаза, кровоизлияние в белочную оболочку левого глазного яблока. Закрытый перелом костей носа со смещением отломков, ссадина спинки носа повлекли за собой кратковременное расстройство здоровья продолжительностью до трех недель.

Попов Р.В. обвиняет Ковалева В.И. в причинении ему легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройства здоровья при следующих обстоятельствах.

Так, 01 января 2019 года, примерно в 01 час 30 минут по адресу: г. Ялта, ул. Дражинского, д. 50 в Гостиничном комплексе «Ялта-интурист» на 3 этаже около номера «304» на почве конфликта, возникшего, в результате того, что в номере «304» громко играла музыка Попов Р.В. подошел  к номеру «304» с целью попросить сделать тише музыку, так как  грубо нарушается общественный порядок в гостинице. Из данного номера вышел Ковалев В.И. и  нанес потерпевшему  Попову Р.В. удар левой рукой в область лица, в результате чего потерпевшему Попову Р.В. причинены телесные повреждения: в виде кровоподтека на лице и мягких тканей головы.

В судебном заседании Ковалев В.И., настаивая на обвинении Попова Р.В. в совершении преступления в отношении него и не признавая вины  в совершении им преступления в отношении Попова Р.В., предусмотренного ч.1 ст. 115 УК РФ, показал, что 31 декабря 2018 года он вместе со своими знакомыми фио, фио, фио, фио, фио, фио, фио приехали в г. Ялта, с целюь отдыха и встречи нового года. Они все поселились в ГК «Ялта-Интурист». В их номер «304» постучали в дверь, дверь открыл фио, когда Попов Р.В. сразу ударил его в лицо головой . После возникшего конфликта, они все вышли в коридор, он вышел последним. Когда он вышел в коридор из номера, то увидел, что в коридоре происходит драка. В драке он участия не принимал, так как не понимал, что происходит. После чего к нему подбежал Попов Р.В. и умышленно нанес ему удар рукой в область лица, при этом у него откололся кусок зуба и из рук выпал телефон. Он наклонился, что бы поднять телефон, и в этот момент Попов Р.В. нанес ему удар кулаком снизу вверх и попал в нос, и также рассек переносицу. Удар был сильный и он почувствовал резкую боль, у него из носа полилась кровь. Он сразу зашел в номер и с помощью полотенца пытался остановить кровотечение, но у него неполучалась и ему вызвали скорую помощь, а так же вызвали сотрудников полиции. Позже к ним на этаж пришли работники охраны гостиницы и сотрудники Росгвардии, к которым он вышел из номера. Попов Р.В. не успокаивался при сотрудниках Росгвардии, вновь накинулся на него и нанес ему два удара кулаком в теменную область головы. После чего его увезли в Ялтинскую городскую больницу. Из городской больницы 01.01.2019 года около 10 часов он вернулся в гостиницу, однако из-за сильных болей и плохого состояния здоровья, вынужден был вернуться в г. Симферополь, где сразу обратился в Шестую городскую больницу, где в течении дня ему провели операцию-репозицию стенок носоволй перегородки. После как он выписался из больницы он обратился в полицию с заявлением о привлечении к уголовной отвесвтенности лица, которым причинил ему телесные повреждения, после этого он прошел судебно-медицинскую экспертизу. Просит привлечь Попова Р.В. к уголовной ответственности по ч.1 ст. 115 УК РФ, его по факту причинения Попову Р.В. телесных повреждений оправдать за отсуствием состава преступления.

В судебном заседании Попов Р.В., настаивая на обвинении Ковалева В.И. в совершении преступления в отношении него и не признавая вины  в совершении им преступления в отношении Ковалева В.И., предусмотренного ч.1 ст. 115 УК РФ, показал, что 31 декабря 2018 года вместе со своей женой Поповой А.Г., фио, фио, фио И фио приехали в г. Ялта с целью отдыха и встречи Нового года. С ними был еще малолетний ребенок. Они поселились в Гостиничном комплексе «Ялта-Интурист», в номерах «303», «305», «307». 01.01.2019 года примерно в 03 часа ночи в номере «306» громко играла музыка, было очень шумно. Его закомый фио постучал в дверь номера «306», попросить сделать музыку по тише, на что ему ответили, что не стоит к ним заходить. Он услышал из номера, что кто-то ругаеться, он подошел к номеру «306» и попросил не выражаться, объясняя причину, по которой обратился фио не шуметь. На что им ответили в грубой форме. Раннее неизвестный ему фио стал выражаться в его адрес и адрес фио нецензурной бранью, агрессивно толкал его в грудь. В ответ он пытался нанести удар фио головой, но удар не нанес. Из номера 306 выбежали несколько человек, которые начали идти на него, среди них и был Ковалев В.И., который его толкнул и начал выворачивать кисть руки. В этот момент он отступал назад и указывал рукой на фио идущим на него, что конфликт конкретно произошел между им и фио и к ним претензий нет. В этот момент начилась драка, ему пытались нананести удары несколько человек. В момент, когда он уварачиволся от ударов, убегая от нападающих, Ковалев В.И. нанес ему удар левой рукой в область лица, он развернулся и нанес ему ответный удар, после чего Ковалев В.И. ушел в номер, а его компания продолжала ему угрожать. Когда все успокоилось и драка закончилась, из номера «306» вышел Ковалев В.И. и начал наносить ему удары в лицо, после чего он отбивался от него и когда пришла охрана все разошлись по номерам. Когда он зашел в номер у него сильно кружилась голова, тошнило, после чего ему вызвали скорую помощь. По приеду скорой помощи ему сделали несколько уколов и забрали в больницу. Из этого следует, что Ковалев В.И. первым умышленно нанес ему телесные повреждения, после чего он защищался от его противоправных действий, нанес ему ответный удар. Просит привлечь Ковалева В.И. к уголовной отвественности по ч.1 ст. 115 УК РФ, его по факту причинения Ковалеву В.И. телесных повреждений оправдать за отсуствием состава преступления.


Несмотря на непризнание подсудимого Попова Р.В. своей вины в предъявленном обвинении, его виновность в совершении указанного выше деяния подтверждается следующими доказательствами.


Допрошенный в судебном заседании потерпевший Ковалев В.И. показал, что 31 декабря 2018 года он вместе со своими знакомыми фио, фио, фио, фио, фио, фио, фио приехали в г. Ялта, с целюь отдыха и встречи нового года. Они все поселились в Ялте Интурист. В их номер «304» постучали в дверь, дверь открыл фио, когда Попов Р.В. сразу ударил его в лицо головой. После возникшего конфликта они все вышли в коридор, он вышел последним. Когда он вышел в коридор из номера, то увидел, что в коридоре происходит драка. В драке он участия не принимал, так как не понимал, что происходит. После чего к нему подбежал Попов Р.В. и умышленно нанес ему удар рукой в область лица, при этом у него откололся кусок зуба и из рук выпал телефон. Он наклонился, что бы поднять телефон, и в этот момент Попов Р.В. нанес ему удар кулаком снизу вверх и попал в нос, и также рассек переносицу. Удар был сильный и он почувствовал резкую боль, у него из носа полилась кровь. Он сразу зашел в номер и с помощью полотенца пытался остановить кровотечение, но у него неполучалась и ему вызвали скорую помощь, а так же вызвали сотрудников полиции. Позже к ним на этаж пришли работники охраны гостиницы и сотрудники Росгвардии, с которымы он вышел из номера. Попов Р.В. не успокаивался при сотрудниках Росгвардии, вновь накинулся на него и нанес ему два удара кулаком в теменную область головы. После чего его увезли в Ялтинскую городскую больницу. Из Городской больницы 01.01.2019 года около 10 часов он вернулся в гостиницу, однако из-за сильных болей и плохого состояния здоровья, вынужден был вернуться в г. Симферополь, где сразу обратился в шестую городскую больницу, где в течении дня ему провели операцию-репозицию стенок носовой перегородки. После, как он выписался из больницы, он обратился в полицию с заявлением о привлечении к уголовной ответственности лица, который причинил ему телесные повреждения, после этого он прошел судебно-медицинскую экспертизу.


Показания потерпевшего, согласуются с актом судебно-медицинского обследования № 13 от 09.01.2019 года, согласно которому у Ковалева В.И. обнаружены следующие повреждения: закрытый перелом костей носа со смещением отломков подтвержденной рентгенологическим методом исследования, ссадина спинки носа. Данные повреждения образовались в результатате травматических воздействий тупого предмета. Данные повреждения могли образоваться в срок, не противоречающий 01.01.2019 года, что подтверждается временем обращения потерпевшего за медицинской помощью. Закрытый перелом костей носа со смещением отломков подтвержденной рентгенологическим медотом исследования, ссадина спинки носа повлекли за собой кратковременное расстройство здоровья продолжительностью до 3 недель, до 21 дня включительно и, согласно п.8.1 приложения «Об утверждении Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека» к приказу Министерства здравоохранения и социального развития РФ от 24 апреля 2008 года № 194 (н), расцениваються как повреждения, причинившее легкий вред здоровью человека.


Согласно заключению эксперта  от 10 января 2019 года, у гражданина Ковалева В.И. обнаружены следующие повреждения: закрытый перелом костей носа со смещением отломков подтвержденной рентгенологическим методом исследования, ссадина спинки носа. Данные повреждения образовались в результатате травматических воздействий тупого предмета. Данные повреждения могли образоваться в срок, не противоречающий 01.01.2019 года, что подтверждается временем обращения потерпевшего за медицинской помощью. Закрытый перелом костей носа со смещением отломков подтвержденной рентгенологическим медотом исследования, ссадина спинки носа повлекли за собой кратковременное расстройство здоровья продолжительностью до 3 недель, до 21 дня включительно и, согласно п.8.1 приложения «Об утверждении Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека» к приказу Министерства здравоохранения и социального развития РФ от 24 апреля 2008 года № 194 (н), расцениваються как повреждения, причинившее легкий вред здоровью человека.


Кроме того, указанные в показаниях потерпевшего Ковалева В.И. способ, локализация и последовательность нанесения ему повреждений не противоречит выводам, проведенного акта судебно-медицинского обследования № 13 от 09 января 2019 года и заключения эксперта № 20 от 10 января 2019 года, так как соответствует локализации и количеству повреждений.


Оценив акт судебно-медицинского обследования № 13 от 09 января 2019 года и заключение эксперта № 20 от 10 января 2019 года,   суд приходит к выводу, что они являются достаточно обоснованными, аргументированным и не вызывают у суда сомнений достоверности.


Приведенные  акт судебно-медицинского обследования № 13 от 09 января 2019 года и заключение эксперта № 20 от 10 января 2019 года, суд признает допустимыми и достоверными доказательствами, поскольку они проведены уполномоченным и компетентным лицом - экспертом судебно-медицинских экспертиз ГБУЗ РК «Ялтинское отделение судебно-медицинской экспертизы», которому были разъяснены его права и обязанности, он был предупрежден об уголовной ответственности за дачу заведомо ложного заключения по ст. 307 УК РФ, а также содержит в себе достаточно ясный и полный ответ на поставленные перед экспертом вопросы.

фио  будучи допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля, показала, что  они приехали 31 декабря 2019 года в гостиницу «Ялта-Интурист», для того что бы встретить Новый Год, сняли с друзьями три номера, но решили собраться в одном из трех номеров, что бы встретить новогоднюю ночь, она приехала со своими друзьями, с Ковалевым Виктором, фио, фио, фио, Геборг Кесаян, остальных не помнит, их было 5-6 человек, они начали праздновать новогоднюю ночь в номере, ребята с других номеров посчитали что у них очень шумно, но шумно было во всей гостинице, какой у них был номер  не помнит, но в нем проживал фио, а их номера находились этажом выше, в которые они заселились,  полагала,  что это был не повод вломиться к ним в номер, и  устраивать разборки, дверь открывала не она, когда произошла драка с участием Попова Ростислава, к ней подошли еще девушки с другой компании и начали с ней словесную перепалку, и ей тоже досталось, она видела как Виктор Ковалев уронил свой телефон,  и когда он начал тянутся к  своему телефону, в ходе потасовки он споткнулся об ковер, снес ее с ног, и когда он уже поднялся она увидела, что Виктор Ковалев поднимает свой телефон, и Попов Ростислав в этот момент нанес ему удар, в лицо, снизу, кулаком ударил, в тот момент Виктор ничего не делал, он стоял в шоке от всего происходящего. 

В судебном заседании свидетель фио показал, что 01 января 2019 года в отдел полиции № 3 «Массандровский» УМВД по г. Ялта поступил материал проверки по факту причинения телесных повреждений Ковалеву В.И.. Им были проверены данные факты, были установлены лица, отобраны обьяснения, выданы направления на экспертизу. Им было изъято из ГК «Ялта-Интурист» диск записью о случившимся 01 января 2019 года. Из данного диска было установлено, что Ковалеву В.И. телесные повреждения причил Попов Р.В.. С данной записью Попов Р.В. был ознакомлен, никакого давления на него не оказывалось, никакая запись удалена не была.

В судебном заседании свидетель защиты Попова А.Г.  показала, что они вместе  с мужем Поповым Ростиславом, 31 декабря 2019 года приехали в отель «Ялта-Интурист», с ними еще приехали фио, была семья фио и Наталья, их фамилий она не помнит и с ними еще был маленький ребенок, они приехали отметить Новый Год, в тот день они практически алкоголь не употребляли, было только шампанское, они в 12 часов ночи встретили Новый Год, посмотрели праздничный салют, и отправились в свои номера, по соседству они слышали громкие крики, громкую музыку, веселье продолжалось, и они пошли все в номер, и фио, крестный, решил пойти и сделать замечание этим ребятам, с ним  пошла его жена, их не было в номере  около 5 минут, затем вышел ее муж, Попов Ростислав, их крики усилились, потому что ребята выражались нецензурной бранью, и затем они уже все вышли из номера, и увидели что ребята по соседству все вывалились из своего номера, их было очень много, затем повалили фио на пол, вышли из номера, поначалу два нерусских парня, один был выше ростом, другой чуть ниже его, и потом вышел Ковалев, он был в первых рядах, т.е. их было уже трое, в этот момент началась драка. фио упал на пол, три человека повалились на него, она в этот момент с какой-то девушкой разговаривала, та ей сказала, что бы они утихомирили своих ребят, они бы в этот момент успели позвонить ни вызвать кото-то на помощь, что бы кто-то пришел и разобрался с этим, но это все случилось так быстро, все начали нападать, и налетать, и потом в какой-то момент ребята успокоились, и было тихо, и потом она увидела что из номера вышел Ковалев, и ударил ее мужа прямо в лицо, и очень сильно, но в тот момент драка уже прошла, и было тихо, ребята пожали друг другу руки и разошлись,  это все видно на видео пленке. От удара даже полотенце отлетело, после удара ее муж пошел в свой номер, у него начала кружится голова, ему стало плохо. 


В судебном заседании свидетель защиты фио показал, что 31 декабря 2018 года они приехали тремя семьями отдыхать, там находился он со своей женой, так же с нами был Попов Ростислав , с женой Анастасией, и их общий друг фио, так же со своей женой и малолетним ребенком. К 12 часам ночи, они поднялись на верхний этаж, встретили Новый Год, посмотрели салют, заказали друг другу шампанское, отметили, выпили, посидели,  и ближе к 1 часу ночи решили спуститься в номер и переодеться,  на лифте спускались к своему номеру, и когда вышли в коридор, их номера находились в конце коридора, они услышали резкий шум, и громкую музыку, крики, он решил постучаться в соседний номер, остальные их ребята остались в своем номере, что бы их утихомирить людей, и попросить что бы он не шумели. Ростислав, Анастасия и его жена уже зашли в номер. Еогда он постучался, дверь ему открыл гражданин армянской внешности, и он его попросил, что бы они сделали музыку потише, и меньше шумели, потому что у них соседний номер, в котором спит маленький ребенок, на что он ему в ответ начал грубить и выталкивать с порога номера, со словами: «Что ты сюда вообще суешься?» и он видел гражданина Ковалева, который стоял за его спиной, и он это все слышал и видел, после того, как разговор начал переходить на высокие тона и грубость, то к нему из номера вышла его жена, и начала его успокаивать, затем вышел Попов Ростислав, и сразу начался конфликт, из номера Ковалева сразу высыпались около 5 человек, двое из них накинулись на него, повалили его на пол и начали бить, и все так быстро произошло, и после того как все успокоились, и конфликт был исчерпан, он поднялся с пола и начал оттряхиваться, гражданин Ковалев, выбежал из своего номера и ударил Попова Ростислава в лицо. 


Вместе с тем, кроме показаний потерпевшего Ковалева В.И. по первоначальному заявлению и подсудимого по встречному заявлению и свидетеля фио, свидетеля  фио  вина подсудимого подтверждается письменными материалами дела, в частности материалом поверки КУСП № 7 от 01.01.2019 года:


- заявлением Ковалева В.И. от 01 января 2019 года о привлечении к уголовной ответственности лица причинившего ему телесные повреждения л.д.1);

- рапортом  УУП ОП № 3 «Массандровский» УМВД по г. Ялта фио И.В., где излагаються обстотельства событий 01.01.2019 года. (л.д. 45-46);

- фотографиями из которых усматриваеться причинения телесных повреждений Ковалеву В.И. (т.1 л.д.99 -105);

- флеш носителем, исследованный в ходе судебного заседания, на котором запечатлено события, имевшее место 01 января 2019 года, из которого усматриваеться как Попов Р.В. наносит удар в область лица Ковалеву В.И.

- СД оптический  исследованный в ходе судебного заседания, на котором запечатлено события, имевшее место 01 января 2019 года, из которого усматриваеться как Попов Р.В. наносит удар в область лица Ковалеву В.И.


Анализируя показания потерпевшего по первоначальному заявлению и подсудимого по встречному заявлению Ковалева В.И., свидетелей фио, фио суд принимает их во внимание и считает достоверными, поскольку они являются последовательными, логичными, подтверждаются другими исследованными в судебном заседании доказательствами, которые в своей совокупности не содержат противоречий, согласуются между собой, дополняют и подтверждают друг друга и не опровергнуты какими-либо бесспорными доказательствами. Каких-либо оснований не доверять этим показаниям у суда не имеется.


Анализируя показания подсудимого по первоначальному заявлению и потерпевшего по встречному заявлению Попова Р.В., а так же свидетелей Поповой А.Г., фио А о том, что Попов Р.В. не наносил удара Ковалеву В.И., а именно Ковалев В.И. причинл ему телесные повреждения, 

суд не принимает во внимание, поскольку они опровергаются материалами  дела: актом судебно-медицинского обследования № 13 от 09 января 2019 года, заключением эксперта № 20 от 10 января 2019 года, где установлены телесные повреждения у Ковалева В.И., показаниями свидетеля фио, свидетеля фио, флеш носителем, СД оптический  исследованные в ходе судебного заседания.

    Анализируя показания подсудимого по первоначальному заявлению и потерпевшего по встречному заявлению Попова Р.В. о том, что ему преступными действиями Ковалева В.И. причинены телесные повреждения,  а так же защищаясь  от причинения ему телесных повреждений, нанес телесные повреждения Ковалеву В.И., действуя  в пределах необходимой обороны, суд не принимает во внимание, поскольку они опровергаются материалами  дела, а именно:

 - флеш-носителем, исследованным в ходе судебного заседания, на котором запечатлено событие, имевшее место 01 января 2019 года, из которого усматриваеться как Попов Р.В. наносит удар в область лица Ковалеву В.И.;

 - СД-диском, исследованным в ходе судебного заседания, на котором запечатлено событие, имевшее место 01 января 2019 года, из которого усматриваеться, что Попов Р.В. наносит удар в область лица Ковалеву В.И..

Из предоставленного фото-материала Поповым Р.В. не усматриватся кем был нанесен удар Попову Р.В., в связи с чем суд отклоняет доводы подсудимого Попова Р.В. о причинении ему телесных повреждений Ковалевым В.И.

Вместе с тем, суд считает возможным исключить из числа доказательств  обьяснения фио (т.1 л.д.26), обьяснения фио (т.1 л.д.27), обьяснения фио (т.1 л.д.28), обьяснения фио (т.1 л.д.29), обьяснения фио (т.1 л.д.31), обьяснения фио (т.1 л.д.32), объяснения фио (т.1 л.д. 33), данные ими в ходе проведения первоначальной проверки и данными ими до принятия уголовного дела мировым судьей к производству, поскольку они получены не в порядке, предусмотренном уголовно-процессуальным законом для показаний свидетеля, не является иным документом в соовтествии с п.6 ч.2 ст. 74 УК РФ. В связи с этим являются недопустимыми и подлежат исключению из числа доказательств. Так же в судебном заседании стороны не настаивали о вызове данных свидетелей.

 Вместе с тем, исключение вышеперечисленных доказательств не влияет на доказанность вины Попова Р.В. совокупностью иных исследованных по делу доказательств.


Наличие телесных повреждений у Попова Р.В. выявленных согласно акта судебно-медицинского обследования № 37 от 13 февраля 2019 года, а так же заключения эксперта № 1010 от 27 декабря 2019 года, не могут служить основанием для освобождения Попова Р.В. от уголовной ответственности.


Частный обвинитель (потерпевший) Ковалев В.И. по первоначальному заявлению  как при даче первоначальных объяснениях в ходе проведения проверки, так и в предъявленном им обвинению и на протяжении всего судебного следствия суть показаний не менял, относительно главных, существенных обстоятельств дела - времени, места совершения преступления, объема и характера насилия, примененного подсудимым, в связи с чем, у суда отсутствуют сомнения в способности потерпевшего воспринимать очевидные для него действия, связанные с применением к нему физического насилия подсудимого.


Несмотря на наличие неприязненных отношений между подсудимым Поповым Р.В. по первоначальному заявлению и потерпевшим по встречному заявлению и подсудимым  Ковалевым В.И. по встречному заявлению и потерпевшим по первоначальному заявлению, суд не находит достаточных оснований не доверять показаниям потерпевшего Ковалева В.И. по первоначальным заявлением в части механизма и обстоятельств причинения телесных повреждений, которые подтверждаются актом судебно-медицинского обследования № 13 от 09.01.2019 года,  заключением эксперта № 20 от 10.01.2019 года, а также другими исследованными материалами дела, согласующимися и дополняющими друг друга.


Исследованными доказательствами установлено, что между умышленными действиями подсудимого Попова Р.В. по первоначальному заявлению и наступившими последствиями в виде причинения легкого вреда здоровью Ковалева В.И., установлена прямая причинно-следственная связь, поскольку умыслом Попова Р.В. охватывалось причинение вреда здоровью потерпевшему Ковалеву В.И., он не мог не осознавать характер и общественную опасность своих действий и их последствия, а значит, его действия носили умышленный характер, ответственность за которые наступает по фактически наступившим последствиям.


Мотивом совершения преступления явились неприязненные отношения между Поповым Р.В. и Ковалевым В.И., возникшие касаемо прихода Попова Р.В. в номер «304» ГК Ялта-Интурист с другими отдыхающими гостиницы для пресечения нарушения тишины в номере «304», где находился на тот момент Ковалев В.И.


Суд квалифицирует действия Попова Р.В. по ч. 1 ст. 115 УК РФ, как умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья.


Исследованные доказательства, взаимно дополняя друг друга, позволяют суду в соответствии со ст. 299 УК РФ сделать вывод о том, что имело место деяние, в совершении которого обвиняется Попов Р.В., что это деяния совершил подсудимый, что он виновен в совершении данного деяния и подлежит уголовному наказанию. Оснований для освобождения его от наказания и вынесения приговора без наказания не имеется.


Попов Р.В. на учете у врача психиатра –нарколога  не состоит,  в связи с чем, у суда нет оснований сомневаться в ее психической полноценности.


При назначении наказания суд учитывает тяжесть, а также степень общественной опасности совершенного преступления, данные о личности подсудимого, влияние назначаемого наказания на его исправление, а также все иные конкретные обстоятельства дела.


Деяние, совершенное подсудимым, законом отнесено к преступлениям небольшой тяжести.


Оснований для изменения категории преступления в соответствии с ч.6 ст. 15 УК РФ не имеется.


Обстоятельств, смягчающих вину Попова Р.В. по ст. 61 УК РФ, судом не установлено.


Обстоятельств, отягчающих вину Попова Р.В. по ст. 63 УК РФ, судом не установлено.


Оценивая личность подсудимого, суд учитывает, что Попов Р.В. ранее не судим (т.2 л.д.8), по месту проживания выданного стУУП ОУУП и ПДН ОП № 1 «Железнодорожный» УМВД РФ по г. Симферополю характеризуется посредственно (т.2 л.д.38), на учете у врача психиатра и нарколога  не состоит (т. 2 л.д.5, 74).


Принимая во внимание, изложенное в совокупности, исходя из условий социальной справедливости, а также в целях исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений, с учетом данных о личности подсудимого, принимая во внимание отсутствие смягчающих и отягчающих наказание обстоятельств, суд считает возможным назначить подсудимому наказание в виде штрафа.

Исключительных обстоятельств, позволяющих применить к подсудимому правила ст. 64 УК РФ, судом не установлено.

Рассмотрев заявленный гражданский иск частного обвинителя Ковалева В.И. по первоначальному заявлению и подсудимого по встречному заявлению о взыскании материального ущерба с Попова Р.В.   в сумме 68 074 рубля (23 750 рублей за оплату гостиничного номера в гостинице Ялта сроком на 3 дня, 8 824 рубля приобретение лекарственных препаратов по назначению лечающего врача, 4 500 рублей за восстановление поврежденного зуба, 1 000 рублей за оплату медицинских услуг по удалению шрама над переносицей,  морального вреда в размере 150 000 рублей, суд считает необходимым оставить гражданский иск о взыскании материального ущерба, морального вреда без рассмотрения, поскольку  потерпевшим Ковалевым В.И. не предоставлено для полного , объективного, всесторонего рассматрения гражданского иска  достаточно доказательств, а именно никаких медицинских документов, свидетельствующих о том, что для лечения полученных травм были назначены лекарства и медициские средства, о возмещении расходов на которые он просит ( дополнительные расчеты),  равно как и доказательств необходимости компенсации расходов на оплату гостиничного номера.

В соотвествии с ч.2 ст. 309 УПК РФ при необходимости произвести дополнительные расчеты, связанные с гражданским иском, требующие отложения судебного разбирательства, суд может признать за гражданским истцом право на удовлетворение гражданского иска и передать вопрос о размере возмещения граждаснкого иска для рассмотрения в порядке граждаснкого судопроизводства.

По разрешению вопроса по оплате услуг адвоката за оказание юридической помощи в размере 30 000 рублей будет вынесен отдельный судебный акт.

Мера пресечения и мера принуждения в отношении Попова Р.В. не избиралась.


Вещественные доказательства и судебные издержки по делу отсутствуют.


По факту умышленное причинение Ковалевым В.И легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья у Попова Р.В. по признакам преступления, предусмотренного ч.1 ст. 115 УК РФ не нашло подверждения в ходе судебного заседания по следующим основаниям.

Статьей 15 УПК РФ предусмотрено, что уголовное судопроизводство осуществляется на основе состязательности сторон. Функции обвинения, защиты и разрешения уголовного дела отделены друг от друга и не могут быть возложены на один и тот же орган или одно и то же должностное лицо. Суд не является органом уголовного преследования, не выступает на стороне обвинения или стороне защиты. Суд создает необходимые условия для исполнения сторонами их процессуальных обязанностей и осуществления предоставленных им прав. Стороны обвинения и защиты равноправны перед судом.

В соответствии со ст. 49 Конституции РФ обвиняемый не обязан доказывать свою невиновность.

В соответствии со статьей 43, частями 4 - 6 статьи 246 УПК РФ, Попов Р.В., являясь частным обвинителем при осуществлении частного уголовного преследования, несет бремя доказывания обвинения и опровержения доводов, приводимых в защиту подсудимой.

В соответствии со ст. 73 УПК РФ, при производстве по уголовному делу подлежат доказыванию, в том числе, событие преступления, виновность лица в совершении преступления, форма его вины и мотивы.

В силу требований ст. 74 УПК РФ, доказательствами по уголовному делу являются любые сведения, на основе которых суд в порядке, определенном настоящим Кодексом, устанавливает наличие или отсутствие обстоятельств, подлежащих доказыванию при производстве по уголовному делу, а также иных обстоятельств, имеющих значение для уголовного дела. В качестве доказательств допускаются: показания подозреваемого, обвиняемого; показания потерпевшего, свидетеля; заключение и показания эксперта; заключение и показания специалиста; вещественные доказательства; протоколы следственных и судебных действий; иные документы.

Осуществляя правовое регулирование оснований, условий и сроков привлечения к ответственности, федеральный законодатель должен исходить из того, что юридическая ответственность может наступать только за те деяния, которые законом, действующим на момент их совершения, признаются преступлениями; наличие состава преступления является необходимым основанием для всех видов ответственности, а его признаки, как и содержание конкретных составов преступлений должны согласовываться с конституционными принципами демократического правового государства, включая требование справедливости, в его взаимоотношениях с физическими и юридическими лицами как субъектами ответственности; общепризнанным принципом привлечения к ответственности во всех отраслях права является наличие вины как элемента субъективной стороны состава преступления, а всякое исключение из него должно быть выражено прямо и недвусмысленно, то есть предусмотрено непосредственно в законе (постановления Конституционного Суда Российской Федерации от 25 января 2001 года N 1-П, от 17 июля 2002 года N 13-П, от 18 мая 2012 года N 12-П).

Так, ч. 1 ст. 115 УК РФ предусматривает уголовную ответственность за умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья или незначительную стойкую утрату общей трудоспособности.

Поддерживая в ходе судебного следствия позицию о причинении вреда здоровью, частный обвинитель (потерпевший) Попов Р.В. не представил суду доказательства причинения ему легкого вреда здоровью со стороны подсудимого Ковалева В.И.

С объективной стороны ч. 1 ст. 115 УК РФ представляет собой деяние в форме действия или бездействия и причинно связанных с ним последствий в виде легкого вреда здоровью. Данное преступление совершается с прямым умыслом.

Доводы частного обвинителя о виновности Ковалева В.И. в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 115 УК РФ и иные доказательства, находящиеся в материалах уголовного дела, исследованы в судебном заседании и проверены судом путем сопоставления их между собой, однако они, как каждое в отдельности, так и в совокупности, не дают оснований для вывода о виновности подсудимого в совершении преступления, бесспорно не подтверждают вину Ковалева В.И. в предъявленном обвинении.

В соответствии со ст. 17 УПК РФ суд оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на совокупности имеющихся в деле доказательств, руководствуясь при этом законом и совестью.

Все сомнения в виновности обвиняемого, которые не могут быть устранены в порядке, установленном УПК РФ толкуются в пользу обвиняемого.

Суд, при рассмотрении уголовных дел, осуществляет исключительно функции правосудия, обязанность по доказыванию обвинения в совершении преступления лежит на частном обвинителе, поддерживающем обвинение, все сомнения в виновности обвиняемого, которые не могут быть устранены в порядке, установленном УПК РФ толкуются в пользу обвиняемого. При этом никакие доказательства не имеют заранее установленной силы, помимо случаев, прямо указанных в законе.

По данному уголовному делу по всречному заявлению частного обвинителя Попова Р.В. была назначено и проведено судебно-медицинское обследование гражданина Попова Р.В.. 

Согласно акту судебно-медицинского обследования № 37 проведенного 13 февраля 2019 года установлено, что на момент осмотра у гражданина Попова Р.В. каких-либо телесных повреждений в виде ран, ссадин, кровоподтеков, кровоизлияний или следов их заживления не обнаружено. По данным предоставленной медицинской документации у гражданина Попова Р.В. на 02 января 2019 года имелись повреждения в виде кровоподтека на лице и мягких тканей головы (без указания конкретной локализации, форм повреждений, размеров и цвета кровоподтеков). Кровоподтеки образуются при травматическом воздействии тупых предметов, либо при ударах о таковые. Ввиду отсутствия описания цвета кровоподтеков, установить давность образования данных повреждений не предоставляется возможным. Повреждения в виде кровоподтеков, в соотвествии с приложением к «Приказу Министерства здравоохранения и социального развития РФ от 24 апреля 2008 года № 194 (н) «Об утверждении Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека»), квалифицируются как повреждения не причинивший вред здоровью человека.

По данному уголовному делу по всречному заявлению частного обвинителя Попова Р.В. была назначено и проведена судебно- медицинская экспертиза гражданина Попова Р.В. .

Согласно судебно-медицинской экспертизы № 1010, проведенной 27 декабря 2019 года установлено, что на момент осмотра у гражданина Попова Р.В. каких-либо телесных повреждений в виде ран, ссадин, кровоподтеков, кровоизлияний или следов их заживления не обнаружено. По данным предоставленной медицинской документации у гражданина Попова Р.В. на 02 января 2019 года имелись повреждения в виде кровоподтека на лице и мягких тканей головы (без указания конкретной локализации, форм повреждений, размеров и цвета кровоподтеков). Кровоподтеки образуются при травматическом воздействии тупых предметов, либо при ударах о таковые. Ввиду отсутствия описания цвета кровоподтеков, установить давность образования данных повреждений не предоставляется возможным. Повреждения в виде кровоподтеков, в соотвествии с приложением к «Приказу Министерства здравоохранения и социального развития РФ от 24 апреля 2008 года № 194 (н) «Об утверждении Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека»), квалифицируются как повреждения не причинивший вред здоровью человека.

Экспертное заключение составлено в соотвествии с требованиями действующего законодательства. Исследование проводилось квалифицированным экспертом, высшее медицинское образование, стаж работы по специальности 50 лет, по материалам уголовного дела № 1-94-10/2020, эксперт предупрежден об уголовной отвественности по ст.307 УК РФ, оснований не доверять выводам эксперта у суда не имеется.

При изложенных обстоятельствах, оценив совокупность представленных по делу доказательств, суд приходит к выводу о том, что объективных данных, указывающих на причинение потерпевшему по всречному заявлению Попову Р.В. вреда здоровью легкой степени тяжести со стороны Ковалева В.И., по делу не установлено, как и наличие у подсудимого по встречному заявлению Ковалева В.И. умысла на совершение насильственных действий в отношении Попова Р.В.

Согласно ч. 4 ст. 302 УПК РФ обвинительный приговор не может быть основан на предположениях и постановляется лишь при условии, что в ходе судебного разбирательства виновность подсудимого в совершении преступления подтверждена совокупностью исследованных судом доказательств.

В соответствии со ст. 49 Конституции РФ обвиняемый не обязан доказывать свою невиновность.

Высказанная частным обвинителем (потерпевшим) по встречному заялению и подсудимым по первоначальному заявлению  Поповым Р.В. и его защитником позиция в судебных прениях относительно оценки имеющихся в деле доказательств не содержит убедительных доводов, основанных на законодательной базе и материалах дела, позволяющих прийти к однозначному выводу о наличии в действиях подсудимого Ковалева В.И. состава преступления, в частности, умышленности его действий. Эти доводы направлены на иную, субъективную оценку доказательств, не содержат правовых аргументов, опровергающих выводы суда, связи с чем подлежат отклонению как несостоятельные, противоречащие результатам судебного разбирательства, установленным фактическим обстоятельствам и объективным данным.

В соответствии со статьями 87 и 88 УПК РФ предприняты все предусмотренные законом меры для полного и всестороннего исследования обстоятельств дела, для выявления, как уличающих, так и оправдывающих обстоятельств. Выводы по оценке доказательств основаны на исследованных данных, которые в необходимом объеме приведены в приговоре и проверены.

Поскольку суду не представлено достаточных, убедительных и бесспорных доказательств того, что в действиях подсудимого по встречному заявлению Ковалева В.И. содержатся признаки состава преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 115 УК РФ, а все сомнения в виновности подсудимого в соответствии с ч. 3 ст. 49 Конституции РФ и ч. 3 ст. 14 УПК РФ толкуются в его пользу, суд приходит к выводу об оправдании Ковалева В.И. по предъявленному обвинению, в соответствии с п. 2 ч. 1 ст. 24 УПК РФ за отсутствием в его действиях состава преступления.


На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 299,302-309,322 УПК РФ,  ст. ст. 302 ч. 2 п. 3, 303 - 306, 309 УПК РФ, мировой судья

ПРИГОВОРИЛ:


Признать Попова Ростислава Валентиновича виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 115 УК РФ и назначить ему наказание в виде штрафа в доход государства в размере 15 000 рублей.


Гражданский иск Ковалева Виктора Игоревича о взыскании с Попова Ростислава Валентиновича материального ущерба в размере 38 074 рубля, морального вреда в размере 150 000 рублей – оставить без рассмотрения, оставив за Ковалевым В.И. право на удовлетворение гражданского иска в порядке граждаснокго производства.

Разъяснить Попову Р.В., что в соответствии со ст.ст.31.32 УИК РФ осужденный к штрафу без рассрочки выплаты обязан уплатить штраф в течение 60 дней со дня вступления приговора суда в законную силу.

В случае неуплаты штраф может быть заменен другим видом наказания в соответствии с частью пятой статьи 46 УК РФ.

Реквизиты для уплаты штрафа:

	Наименование получателя
	Управление Федеральной службы судебных приставов по Республики Крым (л\с 04751А91420)

	ИНН получателя
	7702835613

	КПП получателя
	910201001

	Номер счета получателя
	40101810335100010001

	Банк получателя
	Отделение Республика Крым г. Симферополь

	Банковский идентификационный код
	043510001

	Код классификации доходов бюджета
	322 1 16 2101001 6000 140

	Код ОКТМО
	35701000

	Наименование платежа
	Штраф по уголовному делу № (указать номер дела) в отношении ФИО (указать ФИО подсудимого)


Ковалева Виктора Игоревича по предьявленному обвинению в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 115 УК РФ, признать невиновным и оправдать за отсуствием состава преступления, на основании п.3 ч.2 ст.302 УПК РФ.

Приговор может быть обжалован в Ялтинский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 94 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым в течение 10 суток со дня его провозглашения, с соблюдением требований ст. 317 УПК РФ.

Мировой судья



(подпись)


П.Н. Киреев

