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Дело № 1-94-15/2024
91MS0095-01-2023-002870-79
ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации

01 июля 2024 года                                                           г. Ялта, ул. Васильева, 19 

Мировой судья судебного участка № 95 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым Юдакова А.Ш., исполняющая обязанности Мирового судьи судебного участка № 94 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым, с участием секретаря Чернышёвой А.А., государственного обвинителя – помощника прокурора города Ялты – Репченко Н.А., подсудимого – Даскалеску Д.Ю., защитника подсудимого - адвоката Ельцова А.Н., рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении

Даскалеску Даниила Юрьевича, ***, зарегистрированного по адресу: ***, проживающего по адресу: ***,
по обвинению в совершении преступлений, предусмотренных ст. 322.2, ст. 322.2 Уголовного кодекса Российской Федерации (далее - УК РФ),

установил:

Даскалеску Д.Ю. совершил две фиктивные регистрации граждан Российской Федерации по месту пребывания в жилом помещении Российской Федерации, при следующих обстоятельствах.
Даскалеску Д.Ю. 19 августа 2022 года в дневное время, точное время не установлено, являясь гражданином Российской Федерации и собственником жилого помещения – квартиры, расположенной по адресу: ***, с целью фиктивной регистрации гражданина Российской Федерации по месту пребывания в жилом помещении в Российской Федерации, действуя во исполнение своего преступного умысла, находясь в здании многофункционального центра, расположенном по адресу: ***, обладая информацией об условиях и порядке оформления в органах миграционного контроля временной регистрации по месту жительства граждан Российской Федерации, в нарушение ст. 6 ФЗ №5242-1-ФЗ от 25 июня 1993 года «О праве граждан Российской Федерации на свободу передвижения, выбор места пребывания и жительства в пределах Российской Федерации», устанавливающей порядок регистрации граждан Российской Федерации по месту жительства, согласно которой, регистрирующая сторона по своему месту жительства граждан Российской Федерации обязана была фактически предоставить для проживания свою жилплощадь, по которой была осуществлена регистрация в Российской Федерации, согласно постановления Правительства РФ от 17 июля 1995 года №713 «Об утверждении правил регистрации и снятия граждан РФ с регистрационного учета по месту пребывания и жительства в пределах РФ и перечня должностных лиц, ответственных за регистрацию», приказа МВД России от 31 декабря 2017 года №984 «Об утверждении административного регламента Министерства внутренних дел Российской Федерации по предоставлению государственной услуги по регистрационному учету граждан РФ по месту пребывания и месту жительства в пределах РФ», умышленно, осознавая общественную опасность, противоправность и фактический характер своих действий, действуя против установленного законом порядка управления, преследуя личные интересы, в указанное время, собственноручно заполнил заявление №*** от 19 августа 2022 года, сроком на один год, о согласии на регистрацию по месту пребывания гражданки Российской Федерации ***, являющейся в соответствии с частью 1 ст. 6 ФЗ №5242-1-ФЗ от 25 июня 1993 года документом, подтверждающим право пользования жилым помещением ***, которое заверил своей личной подписью и предоставил сотруднику многофункционального центра для дальнейшей передачи в ОВМ ОП №3 «Массандровский» УМВД России по г. Ялте. При этом Даскалеску Д.Ю. достоверно знал, что проживать и пребывать вышеуказанная, фиктивно зарегистрированная гражданка  Российской Федерации по данному адресу не будет, поскольку фактически жилое помещение по указанному адресу он *** не предоставлял и предоставлять не намеревался. На основании предъявленного Даскалеску Д.Ю. вышеуказанного письменного согласия, содержащего заведомо ложные сведения о месте регистрации и проживания по месту пребывания гражданина Российской Федерации ***, последняя была зарегистрирована по месту пребывания по адресу: ***, тем самым своими умышленными действиями, непосредственно направленными на создание условий для незаконной регистрации граждан Российской Федерации по месту пребывания, Даскалеску Д.Ю. ввел в заблуждение сотрудника ОВМ ОП №3 «Массандровский» УМВД России по г. Ялте, который 22 августа 2022 года, по месту нахождения ОВМ ОП №3 «Массандровский» УМВД России по г. Ялте (г. Ялта, ул. Дзержинского, 33а) зарегистрировал *** по адресу: ***, чем лишил возможности контролирующие органы России осуществлять контроль, за соблюдением учёта и передвижения граждан России на территории Российской Федерации.      
Он же, Даскалеску Д.Ю. 01 сентября 2022 года в дневное время, точное время не установлено, являясь гражданином Российской Федерации и собственником жилого помещения – квартиры, расположенной по адресу: ***, с целью фиктивной регистрации гражданина Российской Федерации по месту пребывания в жилом помещении в Российской Федерации, действуя во исполнение своего преступного умысла, находясь в здании многофункционального центра, расположенном по адресу: ***, обладая информацией об условиях и порядке оформления в органах миграционного контроля временной регистрации по месту жительства граждан Российской Федерации, в нарушение ст. 6 ФЗ №5242-1-ФЗ от 25 июня 1993 года «О праве граждан Российской Федерации на свободу передвижения, выбор места пребывания и жительства в пределах Российской Федерации», устанавливающей порядок регистрации граждан Российской Федерации по месту жительства, согласно которой, регистрирующая сторона по своему месту жительства граждан Российской Федерации обязана была фактически предоставить для проживания свою жилплощадь, по которой была осуществлена регистрация в Российской Федерации, согласно постановления Правительства РФ от 17 июля 1995 года №713 «Об утверждении правил регистрации и снятия граждан РФ с регистрационного учета по месту пребывания и жительства в пределах РФ и перечня должностных лиц, ответственных за регистрацию», приказа МВД России от 31 декабря 2017 года №984 «Об утверждении административного регламента Министерства внутренних дел Российской Федерации по предоставлению государственной услуги по регистрационному учету граждан РФ по месту пребывания и месту жительства в пределах РФ», умышленно, осознавая общественную опасность, противоправность и фактический характер своих действий, действуя против установленного законом порядка управления, преследуя личные интересы, в указанное время, собственноручно заполнил заявление №*** от 01 сентября 2022 года, сроком на один год, о согласии на регистрацию по месту жительства пребывания Российской Федерации ***, являющееся в соответствии с частью 1 ст. 6 ФЗ №5242-1-ФЗ от 25 июня 1993 года документом, подтверждающим право пользования жилым помещением ***, которое заверил своей личной подписью и предоставил сотруднику многофункционального центра для дальнейшей передачи в ОВМ ОП №2 «Ливадийский» УМВД России по г. Ялте. При этом Даскалеску Д.Ю. достоверно знал, что проживать и пребывать вышеуказанная, фиктивно зарегистрированная гражданка  Российской Федерации по данному адресу не будет, поскольку фактически жилое помещение по указанному адресу он *** не предоставлял и предоставлять не намеревался. На основании предъявленного Даскалеску Д.Ю. вышеуказанного письменного согласия, содержащего заведомо ложные сведения о месте регистрации и проживания по месту пребывания гражданина Российской Федерации ***, последняя была зарегистрирована по месту пребывания по адресу: ***, тем самым своими умышленными действиями, непосредственно направленными на создание условий для незаконной регистрации граждан Российской Федерации по месту пребывания, Даскалеску Д.Ю. ввел в заблуждение сотрудника ОВМ ОП №2 «Ливадийский» УМВД России по г. Ялте,    который, находясь по адресу ***, 02 сентября 2022 года,  зарегистрировал *** по адресу: ***, сроком до 01 сентября 2023 года, чем лишил возможности контролирующие органы России осуществлять контроль, за соблюдением учёта и передвижения граждан России на территории Российской Федерации.
В судебном заседании подсудимый Даскалеску Д.Ю. признал свою вину в совершении преступлений по обоим эпизодам и искренне раскаялся в содеянном, глубоко осознал преступность своих действий, подтвердил достоверность установленных органами дознания совершения преступлений и согласился с их юридической квалификацией. Пояснил, что не имел корыстного умысла. При этом поддержал заявленное в ходе дознания ходатайство о применении особого порядка принятия судебного решения, указав, что осознает последствия такого ходатайства, в том числе недопустимость обжалования приговора, постановленного без проведения судебного разбирательства, по мотивам несогласия с фактическими обстоятельствами признанного им обвинения, и что ходатайство является добровольным, согласованным с защитником. Права, предусмотренные ст. ст. 47, 314 УПК РФ и ст. 48 - 51 Конституции РФ, ему разъяснены и понятны.
Защитник подсудимого – адвокат Ельцов А.Н. поддержал ходатайство подсудимого, пояснив, что подсудимый заявил данное ходатайство добровольно, в его присутствии, последствия рассмотрения дела в таком порядке ему разъяснены и понятны.
Государственный обвинитель – помощник прокурора города Ялты –  Репченко Н.А. не возражал против рассмотрения уголовного дела в особом порядке.
Поскольку по настоящему делу соблюдены условия, предусмотренные ч.ч. 1, 2 ст.ст. 314, 315 УПК РФ, для рассмотрения дела в особом порядке, суд находит возможным удовлетворить ходатайство подсудимого и постановить приговор без проведения судебного разбирательства.
Обвинение по обоим эпизодам, с которым согласился подсудимый Даскалеску Д.Ю. обоснованно и полностью подтверждается собранными доказательствами. В соответствии со ст. 299 УПК РФ суд приходит к выводу, что имели место деяния, в совершении которых обвиняется Даскалеску Д.Ю., эти деяния совершил подсудимый и они предусмотрены УК РФ, подсудимый виновен в совершении этих деяний и подлежит уголовному наказанию, оснований для освобождения от наказания не имеется. 
Действия подсудимого суд квалифицирует:
- по ст. 322.2 УК РФ, как фиктивную регистрацию гражданина Российской Федерации Хайковой К.Ю. по месту пребывания в жилом помещении Российской Федерации;
- по ст. 322.2 УК РФ, как фиктивную регистрацию гражданина Российской Федерации Гончаровой С.В. по месту пребывания в жилом помещении Российской Федерации.
Согласно ч. 3 ст. 60 УК РФ, при назначении наказаний суд учитывает характер и степень общественной опасности преступлений, личность виновного, в том числе обстоятельства смягчающие наказания, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи. 
Преступления, совершенные подсудимым, в соответствии со ст. 15 УК РФ относятся к категории небольшой тяжести. Поскольку категории преступлений наименее тяжкие, из установленных УК РФ, вопрос о снижении степени тяжести не рассматривается. 
Обстоятельствами, смягчающими наказание подсудимого за все преступления в соответствии с ч. 2 ст. 61 УК РФ признание вины и чистосердечное раскаяние в содеянном, совершение преступлений впервые.
Обстоятельств, отягчающих наказание подсудимого за все преступления, в соответствии со ст. 63 УК РФ, не имеется.
Даскалеску Д.Ю. женат, имеет высшее образование, имеет постоянное место жительства, которое зарегистрировано в установленном законом порядке, так же на территории муниципального образования городской округ Ялта имеет место временного пребывания, по месту пребывания характеризуется положительно, на учетах в наркологическом и психоневрологическом диспансерах не состоит, женат, проживает совместно с супругой, официально не трудоустроен, предоставляет услуги по спорт-фитнес тренировкам. 
При назначении наказаний по каждому эпизоду суд учитывает требования ч. 1 ст. 56 УК РФ, исключающую назначение наказания в виде лишения свободы, и соответственно применение положений ч. 5 ст. 62 УК РФ и ч. 7 ст. 316 УПК РФ.  
При определении вида наказания суд так же принимает во внимание принципы наказания и его цели, согласно которых уголовное наказание должно отвечать принципам гуманизма и справедливости и не должно нарушать права и свободы человека и гражданина, а должно привести к восстановления социальной справедливости, перевоспитанию, исправлению виновного и предупреждению совершения новых преступлений. 
Принимая во внимание изложенное в совокупности, исходя из условий восстановления социальной справедливости и индивидуализации наказания, а также в целях исправления виновного и предупреждения совершения им новых преступлений, с учетом положительных данных о личности Даскалеску Д.Ю., его осознания виновности и искреннего раскаяния в содеянном, учитывая наличие смягчающих и отсутствие отягчающих обстоятельств, учитывая социальный статус лиц, получивших фиктивную регистрацию места пребывания, которые являлись приятельницами подсудимого, суд приходит к убеждению, что цели наказания, установленные ч. 3 ст. 43 УК РФ могут быть достигнуты назначением подсудимому самого мягкого вида наказания за оба преступления в виде штрафа. 
В соответствии с ч. 3 ст. 46 УК РФ, размер штрафа определяется судом с учетом тяжести совершенного преступления и имущественного положения осужденного и его семьи, а также с учетом возможности получения осужденным заработной платы или иного дохода. 
При этом, суд учитывает следующее.
Из требований ч. 1,2 ст. 64 УК РФ следует, что при наличии исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступления, ролью виновного, его поведением во время или после совершения преступления, и других обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления, а равно при активном содействии участника группового преступления раскрытию этого преступления наказание может быть назначено ниже низшего предела, предусмотренного соответствующей статьей Особенной части настоящего Кодекса.
Исключительными могут быть признаны как отдельные смягчающие обстоятельства, так и совокупность таких обстоятельств.
Из разъяснений п. 40 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 22 декабря 2015 N 58 (ред. от 29.11.2016) "О практике назначения судами Российской Федерации уголовного наказания" следует, что суд вправе признать исключительными обстоятельствами, дающими основание для применения статьи 64 УК РФ, как отдельные смягчающие обстоятельства, так и их совокупность, указав в приговоре основания принятого решения. 
Так, учитывая исключительные обстоятельства в виде установленных судом обстоятельств, смягчающих наказание по обоим эпизодам, учитывая положительную личность подсудимого, его материальное положение, суд полагает назначить наказание подсудимому по обоим эпизодам ниже низшего предела, предусмотренного ст. 322.2 УК РФ, то есть с учетом требований ст. 64 УК РФ 
Такое наказание, по убеждению суда, будет достаточным для исправления подсудимого и предупреждения совершения им новых преступлений и не будет кабальным для условий жизни его и его семьи и соответствовать принципам справедливости. 
Кроме того, учитывая материальное положение подсудимого, суд находит необходимым предоставить рассрочку уплаты штрафа в соответствии с ч. 3 ст. 46 УК РФ.
Мера процессуального принуждения, избранная в отношении Даскалеску Д.Ю., в виде обязательства о явке подлежит отмене по вступлению приговора в законную силу. 
Вопрос о вещественных доказательствах по делу суд разрешает в соответствии со ст. ст. 81, 82 УПК РФ.
 Расходы адвоката за участие в уголовном судопроизводстве по назначению органа дознания и в суде, на основании ст. ст.131 и 132 УПК РФ, надлежит отнести к процессуальным издержкам, и в силу ч. 10 ст. 316 УПК РФ, возместить за счет средств федерального бюджета, вопрос о размере которых разрешить отдельным постановлением.
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст.296 – 299, 314-317 УПК РФ, 
приговорил:
Даскалеску Даниила Юрьевича признать виновным в совершении преступлений, предусмотренных ст. 322.2, ст. 322.2 УК РФ и назначить ему наказание:
- по ст. 322.2 УК РФ (фиктивная регистрация ***), с применением ст. 64 УК РФ, в виде штрафа в размере 40 000 (сорок тысяч) рублей;
- по ст. 322.2 УК РФ (фиктивная регистрация ***), с применением ст. 64 УК РФ, в виде штрафа в размере 45 000 (сорок пять тысяч) рублей.
На основании ч. 2 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенных наказаний, окончательно назначить наказание в виде штрафа в размере 50 000 (пятьдесят тысяч) рублей.
Предоставить Даскалеску Д.Ю. рассрочку уплаты штрафа на 5 (пять) месяцев, в течение которой осужденный обязан уплачивать по 10 000 (десять тысяч) рублей ежемесячно.
Разъяснить Даскалеску Д.Ю., что в соответствии со ст. ст. 31, 32 УИК РФ осужденный к штрафу, в отношении которого суд в соответствии с частью второй статьи 31 УИК РФ принял решение о рассрочке уплаты штрафа, обязан в течение 60 дней со дня вступления приговора или решения суда в законную силу уплатить первую часть штрафа. Оставшиеся части штрафа осужденный обязан уплачивать ежемесячно не позднее последнего дня каждого последующего месяца.
В случае неуплаты штраф может быть заменен другим видом наказания в соответствии с частью пятой статьи 46 УК РФ.
Реквизиты для уплаты штрафа:
	Наименование получателя
	УМВД России по г. Ялте, л/сч ***)

	р/с
	***

	Банк получателя
	Отделение Республика Крым Банка России 

	БИК
	013510002

	к/с
	***

	Код ОКТМО
	35729000

	Наименование платежа
	Штраф по уголовному делу № (1-94-15/2024) в отношении Даскалеску Д.Ю. 

	УИН
	***


Мера процессуального принуждения, избранная в отношении Даскалеску Д.Ю., в виде обязательства о явке подлежит отмене по вступления приговора в законную силу. 
Вещественные доказательства: 
- заявление о регистрации по месту пребывания № *** от 01 сентября 2022 года, заявление от 01 сентября 2022 года о даче согласия на регистрацию *** заявление о регистрации по месту пребывания № *** от 21 августа 2022 года, заявление от 21 августа 2022 года о даче согласия на регистрацию ***, свидетельство о регистрации по месту пребывания № *** находящиеся в материалах уголовного дела (л.д. 75, 76, 101, 102,103) – хранить в материалах уголовного дела. 
Разъяснить право на ознакомление с протоколом судебного заседания и аудиофиксацией, принесения замечаний на него, право на участие в суде апелляционной инстанции в случае обжалования приговора, право пригласить защитника для участия в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, ходатайствовать перед судом о назначении защитника, в том числе бесплатного, в случаях, установленным уголовно-процессуальным законом РФ, отказаться от защитника.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Ялтинский городской суд Республики Крым через мирового судью в течение пятнадцати суток со дня его провозглашения, с соблюдением требований ст. 317 УПК РФ.

Мировой судья 							         А.Ш. Юдакова    
