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Дело № 1-95-33/2017

Приговор
Именем Российской Федерации

28 августа 2017 г.






                                        г. Ялта
Мировой судья судебного участка № 100 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым Исаев У.Р., при секретаре судебного заседания Лоза М.С., с участием государственного обвинителя – помощника прокурора г. Ялта юриста 3 класса Аббасовой А.Н.-З., подсудимого Василенко А.В., защитника-адвоката Фунтикова Д.Г. (ордер № 20 от 6 июля 2017 г.) в открытом судебном заседании рассмотрел уголовное дело в отношении 

Василенко Александра Валентиновича, <персональные данные>,

- (Изьято),

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ст. 319 УК РФ,
установил:

Василенко А.В. <дата> г., в период времени с <время> минут, до <время>  минут, находясь в районе <адрес> , находясь в состоянии алкогольного опьянения, в присутствии посторонних граждан <ФИО1>и <ФИО2>., достоверно зная, что <ФИО3>

 является представителем власти (сотрудником полиции ОП № 2 Ливадийский) и находится при исполнении своих должностных обязанностей, не желая выполнять законные требования последнего, осознавая общественную опасность и противоправность своих действий, предвидя неизбежность наступления общественно-опасных последствий и желая их наступление, действуя в противоречии общепринятым нормам морали и нравственности, а также установленными в обществе правилами поведения, умышленно высказал в адрес представителя власти <ФИО3>

оскорбительные выражения в неприличной форме, содержащие негативную оценку вышеуказанного сотрудника полиции, недопустимые 
в условиях публичного общения и унижающие честь и достоинство представителя власти.
Таким образом Василенко А.В. совершил преступление, предусмотренное 
ст. 319 УК РФ.
При ознакомлении с материалами дела Василенко А.В. заявил ходатайство 
о применении особого порядка принятия судебного решения по делу.

В судебном заседании подсудимый Василенко А.В. пояснил, что предъявленное обвинение ему понятно, он согласен с ним и поддерживает ранее заявленное ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства. Данное ходатайство является добровольным и заявлено после консультаций 
с защитником. Он осознаёт предусмотренные ст. 317 УПК РФ процессуальные последствия, связанные с недопустимостью обжалования приговора, постановленного без проведения судебного разбирательства, по мотивам несогласия с фактическими обстоятельствами признанного им обвинения.

Защитник Фунтиков Д.Г. ходатайство подсудимого поддержал и просил 
его удовлетворить.

Потерпевший <ФИО3>

в судебное заседание не явился, ходатайствовал перед судом о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства в свое отсутствие.
Государственный обвинитель заявил о согласии с постановлением приговора 
в порядке, предусмотренном главой 40 УПК РФ.

Исходя из согласия сторон о порядке постановления приговора и учитывая, что предъявленное подсудимому Василенко А.В. обвинение в совершении преступления, предусмотренного ст. 319 УК РФ является обоснованным и подтверждается собранными по делу доказательствами, а наказание за данное преступление 
не превышает 10-ти лет лишения свободы, основания для прекращения уголовного дела отсутствуют, суд приходит к выводу о наличии предусмотренных законом оснований для постановления приговора в отношении Василенко А.В. без проведения судебного разбирательства. 

Вина Василенко А.В. в предъявленном обвинении полностью подтверждается материалами настоящего уголовного дела.

Действия его судом квалифицированы по ст. 319 УК РФ.

В соответствии со ст. 299 УПК РФ суд приходит к выводу о том, что имело место деяние, в совершении которого обвиняется Василенко А.В., это деяние совершил подсудимый и оно предусмотрено УК РФ; подсудимый виновен в совершении этого деяния и подлежит уголовному наказанию, оснований для вынесения приговора без наказания не имеется.

Из заключения комплексной судебной психолого-психиатрической экспертизы (комиссии экспертов) от <дата> г. № номер Василенко А.В. каким-либо тяжелым психическим расстройством не страдал как на период инкриминируемого ему деяния, так и не страдает по настоящее время. Таким образом, у суда нет оснований сомневаться в его психической полноценности.

Преступление, совершенное подсудимым, в соответствии со ст. 15 УК РФ, относится к категории небольшой тяжести.

Решая вопрос о виде и размере наказания, суд принимает во внимание характер 
и степень общественной опасности содеянного подсудимым, обстоятельства смягчающие его вину и отягчающие обстоятельство, а также его личность и влияние наказания на исправление подсудимого.

Обстоятельствами, смягчающими наказание подсудимому, согласно 
ст. 61 УК РФ является признание вины и раскаяние в содеянном, а также характеристика с места жительства, что признается судом обстоятельствами смягчающими наказание.

Обстоятельством, отягчающим наказание подсудимому является в соответствии 
(информация изьята).

При назначении наказания суд учитывает требования ч. 2 ст. 68 УК РФ.

Несмотря на наличие у Василенко А.В. смягчающих наказание обстоятельств, предусмотренных ст. 61 УК РФ, оснований для применения ч. 1 ст. 62 УК РФ 
не имеется, поскольку имеется отягчающее наказание обстоятельство – рецидив преступлений.

Оценивая совокупность изложенного, суд приходит к убеждению, что цели наказания: восстановление социальной справедливости, исправление подсудимого 
и предупреждение совершения им новых преступлений, установленные ч. 2 
ст. 43 УК РФ, могут быть достигнуты назначением ему наказания в виде исправительных работ. При этом, суд учитывает данные о личности подсудимого, наличие смягчающих и отягчающих наказание обстоятельств, совершения им преступления против порядка управления.

Также судом учитывается положения ч. 5 ст. 62 УК РФ, согласно которой срок или размер наказания, назначаемого лицу, уголовное дело в отношении которого рассмотрено в порядке, предусмотренном гл. 40 УПК РФ, не может превышать две трети максимального срока или размера наиболее строгого вида наказания, предусмотренного за совершенное преступление.

Оснований для назначения наказания, связанного с лишением свободы или 
с применением к Василенко А.В. ст. 73 УК РФ суд не находит.

Каких - либо исключительных обстоятельств, позволяющих применить 
к подсудимому правила ст. 64 УК РФ, не имеется. 

При разрешении судьбы вещественных доказательств суд руководствуется требованиями ст. 81 УПК РФ. 

На основании изложенного и руководствуясь ст. 308, 309 и 316 УПК РФ, мировой судья, 

приговорил:

Василенко Александра Валентиновича признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ст. 319 УК РФ, и назначить ему наказание в виде исправительных работ на срок – 6 (шесть) месяцев с удержанием из заработной платы осужденного 10 % в доход государства
Меру пресечения избранную в отношении Василенко А.В. – подписки о невыезде отменить по вступлению приговора в законную силу. 


Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Ялтинский городской суд через мирового судью в течение 10 суток со дня его постановления. 

Мировой судья                                                                               

