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Дело № 1-95-40/2017 

                                                                                    П Р И Г О В О Р

                                                        ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

адрес                            




                                                               дата

Суд, в составе мирового судьи судебного участка № 95 Ялтинского судебного района (городской адрес) адрес Казаченко Ю.Н.,

при секретаре -  Грыченюк В.И.,

с участием государственного обвинителя  Максименко И.А.,

подсудимой Поляковой Евдокии Олеговны, 

защитника - адвоката Чернышева С.М., представившего ордер № 297 от дата, удостоверение № 1170,


рассмотрев в открытом судебном заседании материалы уголовного дела в отношении  

Поляковой Евдокии Олеговны, паспортные данные,  гражданки России, с высшим образованием, замужней, работающей официанткой в наименование организации,  зарегистрированной и  проживающей по адресу: адрес, не судимой,  

обвиняемой в совершении преступления, предусмотренного ч. 3 ст. 327 УК РФ,

                                                                            У С Т А Н О В И Л:

   Полякова Е.О. использовала заведомо подложный документ  при следующих обстоятельствах.

Полякова Е.О., будучи обязанной на основании действующего законодательства иметь личную медицинскую книжку и регулярно сдавать анализы, дающие право на работу официанта в наименование организации, расположенном по адресу: адрес, в середине дата, находясь по вышеуказанному адресу, вступила в преступный сговор с неустановленным лицом, направленным на подделку личной медицинской книжки, то есть внесения подложных данных, с целью ее дальнейшего использования и во исполнение указанного умысла передала неустановленному лицу свою личную медицинскую книжку № 29068180, оформленную на свою девичью фамилию  и имя фио, при этом медицинское обследование она не проходила, анализов не сдавала. Примерно через неделю, точное время в ходе дознания не установлено, в том же месте получила от неустановленного лица бланк личной медицинской книжки, с оттисками прямоугольных штампов и круглых печатей от имени медицинских учреждений и врачей, которые согласно заключению технико – криминалистической экспертизы документов № 1075 от дата нанесены не печатной формой (печатью), после чего Полякова Е.О. заведомо зная, что данная личная медицинская книжка подложная и, имея умысел на ее использование в качестве документа, предоставляющего право работать в сфере предоставления услуг, в середине дата, находясь в помещении наименование организации, расположенном по адресу: адрес, представила сотрудникам наименование организации подложную личную медицинскую книжку №29068180, на девичью фамилию фио, на основании которой продолжила свою трудовую деятельность в наименование организации.  

По окончанию  дознания производившего в сокращенной форме Полякова Е.О. в присутствии защитника заявила ходатайство о рассмотрении данного дела в особом порядке, то есть  без проведения  судебного разбирательства. 

В судебном заседании подсудимая  заявленное ранее ходатайство о проведении  судебного разбирательства по делу  в особом порядке поддержала и пояснила, что ей понятно предъявленное обвинение, с которым она полностью согласна и признает  свою вину в полном объеме. В содеянном раскаивается. Ходатайство о проведении судебного заседания в особом порядке ею заявлено добровольно, после консультации с защитником, она понимает и осознает последствия вынесения приговора без проведения судебного разбирательства, поскольку в обвинительном постановлении правильно изложены фактические обстоятельства совершенного преступления и дана им правильная юридическая оценка.

 С учетом мнения государственного обвинителя и защитника, которые не возражали против особого порядка принятия судебного решения по данному делу, а также с учетом того, что подсудимая обвиняется в совершении преступления, предусмотренного ч. 3 ст. 327 УК РФ, санкция которого  не превышает 10 лет лишения свободы, предусмотренные ч. 1 и ч. 2 ст. 314, 315 УПК РФ условия заявления ходатайства о применении особого порядка принятия судебного решения соблюдены, сторонам судом разъяснены ограничение при назначении наказания, предусмотренное ч.7 ст.316 УПК РФ и пределы обжалования приго​вора, установленные ст.317 УПК РФ. На основании изложенного, суд приходит к выводу о возможности вынесения судебного решения в порядке, предусмотренном главой 40 УПК РФ, то есть без проведения судебного разбирательства. 

Изучив материалы уголовного дела, суд считает, что обвинение, с которым согласна подсудимая Полякова Е.О. обоснованно, подтверждается собранными по делу доказательствами, а действия подсудимой суд квалифицирует по ч. 3  ст. 327 УК РФ, как использование заведомо подложного документа.

С данным обвинением подсудимая согласна и свою вину в совершении преступления признает.   

  В соответствии со ст. 299 УПК РФ суд приходит к выводу о том, что имело место деяние, в совершении которого обвиняется Полякова Е.О.,  это деяние совершила подсудимая и оно предусмотрено УК РФ;  подсудимая   виновна в совершении этого деяния и подлежит уголовному наказанию; оснований для вынесения приговора без наказания не имеется.

Полякова Е.О, на учете у врача психиатра не состоит (л.д. 102), в связи с чем оснований сомневаться в ее психической полноценности  у суда не имеется.  

Согласно ч. 3 ст. 60 УК РФ, при назначении  наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности преступления, личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.

Преступление, совершенное подсудимой, в соответствии со ст. 15 УК РФ,  относится к категории небольшой тяжести.

Обстоятельствами, смягчающим наказание, является в соответствии в соответствии с п. «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ –  явка с повинной, оформленная в соответствии с требованиями УПК РФ (л.д. 48), активное способствование раскрытию и расследованию преступления, а также в соответствии с ч. 2 ст. 61 УК РФ признание вины,  раскаяние в содеянном, а также факт получения Поляковой Е.О. личной медицинской книжки в установленном законом порядке, что суд расценивает, как действие, направленное на заглаживание вреда, причиненного преступлением. 

Обстоятельств, отягчающих наказание, судом  не установлено.

Подсудимая не судима (л.д. 98-101),  по месту жительства характеризуется посредственно (л.д. 96), по месту работы характеризуется  положительно (л.д. 97), на учете у врача нарколога не состоит (л.д. 102).  

При назначении наказания суд учитывает требования ч.ч. 1 и 5 ст. 62 УК РФ, поскольку дознание по уголовному делу производилось в сокращенной форме (л. д. 79).

Принимая во внимание изложенное в совокупности, исходя из условий социальной справедливости, а также в целях исправления осужденной и предупреждения совершения новых преступлений, с учетом данных о личности подсудимой, учитывая наличие смягчающих наказание обстоятельств и отсутствие обстоятельств, отягчающих наказание,  а также наличие у подсудимой постоянного места работы, суд считает возможным назначить подсудимой наказание в виде штрафа, предусмотренного санкцией статьи за совершенное преступление.

 Меру принуждения в виде обязательства о явке, избранную  в отношении Поляковой Е.О.  до вступления приговора суда в законную силу  следует оставить без изменения.   

Судебные издержки и гражданский иск по делу отсутствуют.

Вопрос о вещественных доказательствах следует разрешить в порядке ст. 81 УПК РФ. 

На основании изложенного, руководствуясь ст.316 УПК РФ, суд

                                                            П Р И Г О В О Р И Л:

Признать Полякову Евдокию Олеговну виновной в совершении преступления, предусмотренного ч. 3  ст. 327 УК РФ и назначить ей наказание в виде штрафа в доход государства в размере сумма.

Меру принуждения  Поляковой Е.О. в виде обязательства о явке до вступления приговора в законную силу оставить без изменения, по вступлению приговора в законную силу отменить.

Вещественные доказательства: личную медицинскую книжку, заполненную на имя фио, приобщенную к материалам уголовного дела (л.д. 57-59) - хранить при деле. 

Приговор может быть обжалован в Ялтинский городской суд  адрес через мирового судью судебного участка № 95 Ялтинского судебного района (городской адрес) адрес  в течение 10 суток со дня его постановления.

Мировой судья:

Согласовано:

Мировой судья

___________ Ю.Н.Казаченко

