
   			                                   			Дело № 1-99-12/2018
ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации
г. Ялта                                                                           19 ноября 2018 г.

Мировой судья судебного участка № 99 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым О.В. Переверзева,
при секретаре – Ю.Г. Резниковой,
с участием: государственного обвинителя – старшего помощника прокурора города Ялты И.А. Максименко, 
подсудимого  Журавлева Артема Вячеславовича, 
защитника-адвоката Калиниченко В.В. (назначение),
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении: Журавлева Артема Вячеславовича, «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ», обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 167 УК РФ,-
У С Т А Н О В И Л:
Журавлев Артем Вячеславович совершил преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 167 УК РФ – умышленное уничтожение чужого имущества, если эти деяния повлекли причинение значительного ущерба, при следующих обстоятельствах.
Так, Журавлев А.В. 23.05.2018  в период времени с 09-00 часов по 10-00 часов,  находясь в состоянии алкогольного опьянения, во дворе дома «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ», имея умысел на уничтожение чужого имущества, подошел к автомобилю марки «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ»государственный регистрационный знак «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ»регион, принадлежащему «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ»припаркованный последним по выше указанному адресу, после чего, реализуя свой преступный умысел, умышленно, имеющимся при себе раскладным туристическим ножом Журавлев А.В. порезал 4  автомобильные шины марки «Michelin Primacy HP 205/55/R16», установленные на колесах указанного автомобиля, стоимостью 3400,00 рублей за каждую, в результате чего привел их в полную непригодность. После чего, Журавлев А.В. ударом руки разбил зеркальный элемент левого бокового зеркала заднего вида указанного автомобиля, в результате чего данная деталь автомобиля получила механические повреждения, тем самым привел их в полную непригодность. Своими умышленными действиями Журавлев А.В. причинил потерпевшему «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ»значительный материальный ущерб на общую сумму 15300,00 рублей. 
При ознакомлении с материалами уголовного дела Журавлев А.В. заявил о согласии с обвинением и ходатайствовал о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства. 
В судебном заседании Журавлев А.В. поддержал свое ходатайство и на вопросы председательствующего пояснил, что ходатайство об особом порядке судебного разбирательства заявлено им своевременно, добровольно после консультации с защитником. Он осознает последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства, понимает существо обвинения, свою вину по предъявленному обвинению признает в полном объеме. 
Защитник не возражал против рассмотрения дела в особом порядке.
Государственный обвинитель полагал возможным постановление приговора без проведения судебного разбирательства, предложив возможное наказание. 
Потерпевший не возражал против рассмотрения дела в особом порядке, предусмотренном ст.316 УПК РФ.
Основания для рассмотрения дела в порядке, предусмотренном ст.316 УПК РФ имелись, и суд удостоверился в соблюдении установленных законом условий.
Изучив в совещательной комнате доказательства по делу, суд пришел к выводу об обоснованности указанного в обвинительном акте и изложенного государственным обвинителем в суде обвинения подсудимого и правильности квалификации его действий по ч.1 ст. 167 УК РФ – умышленное уничтожение чужого имущества, если эти деяния повлекли причинение значительного ущерба, что подтверждается собранными по делу доказательствами.
  В соответствии со ст. 299 УПК РФ суд приходит к выводу о том, что имело место деяние, в совершении которого обвиняется Журавлев А.В.,  это деяние совершил подсудимый и оно предусмотрено УК РФ;  подсудимый   виновен в совершении этого деяния и подлежит уголовному наказанию; оснований для вынесения приговора без наказания не имеется.
Назначая подсудимому наказание, суд в соответствии с требованиями ст. ст. 6, 43, 60 УК РФ учитывает характер и степень общественной опасности содеянного им, его личность, обстоятельства, смягчающие его наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.
Как смягчающие наказание подсудимого обстоятельства, суд учитывает: полное признание вины, раскаяние в содеянном, явку с повинной. 
Учитывает суд и отсутствие отягчающих наказание подсудимого обстоятельств.
Кроме того, суд учитывает возраст подсудимого, семейное положение, характерологические особенности личности и конкретные обстоятельства дела.
Преступление, совершенное подсудимым, в соответствии со ст. 15 УК РФ,  относится к категории небольшой тяжести.
При этом суд учитывает в соответствии с частью 3 статьи 60 УК РФ влияние назначенного наказания на исправление осужденного Журавлева А.В., и на условия жизни его семьи.
Оснований для применения к подсудимому положений ст. 64 УК РФ по делу суд не усматривает, т.к. исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступления, ролью виновного,  поведением во время и после совершения преступления существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления не имеется.
 Учитывая изложенное, принимая во внимание, как тяжесть содеянного, так и конкретные обстоятельства дела, личность виновного Журавлева А.В., наличие смягчающих и отсутствие отягчающих наказание обстоятельств, суд приходит к твердому убеждению в том, что исправление подсудимого возможно без изоляции от общества, поэтому считает необходимым в соответствии с требованиями ст. 49 УК РФ назначить наказание в виде обязательных работ.
Определяя срок обязательных работ, суд учитывает тяжесть совершенного преступления, личность Журавлева А.В. и конкретные обстоятельства дела. 
Оснований для назначения подсудимому иного, предусмотренного санкцией ч.1 ст. 167 УК РФ наказания, по мнению суда, нет.
 С учетом фактических обстоятельств преступления, и степени его общественной опасности, личности виновного Журавлева А.В., а также конкретных обстоятельств дела и фактически назначенного подсудимому наказания, достаточных оснований для изменения категории преступления на менее тяжкую в порядке, предусмотренном ч. 6 ст. 15 УК РФ, в отношении   Журавлева А.В., суд не находит.
Суд считает, что назначенное настоящим приговором наказание будет полностью соответствовать целям восстановления социальной справедливости, исправления осужденного, а также целям предупреждения совершения им новых преступлений.
В соответствии с ч. 3 ст. 72 УК РФ,  время содержания лица под стражей до вступления приговора суда в законную силу засчитывается в срок обязательных работ - из расчета один день содержания под стражей за восемь часов обязательных работ. Суд, учитывает срок содержания Журавлева А.В. под стражей с 16.10.2018 по 19.11.2018 включительно. 
Меру пресечения в виде заключения под стражу до вступления приговора в законную силу Журавлеву А.В. изменить на меру процессуального принуждения в виде обязательство о явке, которую по вступлению приговора в законную силу отменить. Освободить Журавлева А.В. из-под стражи в зале суда немедленно по отбытию наказания.
Вопрос о вещественных доказательствах следует разрешить в порядке ст. ст. 81-82 УПК РФ.
На основании изложенного и руководствуясь ст. 316 УПК РФ, суд,-

ПРИГОВОРИЛ:
Признать виновным Журавлева Артема Вячеславовича в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 167 УК РФ, и назначить ему наказание в виде обязательных работ на срок 280 (двести восемьдесят) часов.
В силу ч. 3 ст. 72 УК РФ зачесть в срок отбытия назначенного наказания время содержания Журавлева А.В. под стражей с 16.10.2018 по 19.11.2018 включительно.    
Считать Журавлева А.В. полностью отбывшим назначенное по настоящему приговору наказание. 
Меру пресечения в виде заключения под стражей до вступления приговора в законную силу Журавлеву А.В., изменить на меру процессуального принуждения в виде обязательство о явке, которую по вступлению приговора в законную силу отменить. 
Освободить Журавлева А.В. из-под стражи в зале суда немедленно по отбытию наказания.
После вступления приговора в законную силу вещественные доказательства: четыре автомобильные шины марки «Michelin Primacy HP 205/55/R16», переданные под сохранную расписку собственнику «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ». – оставить ему по принадлежности; раскладной нож общей длиной 360 мм., с рукояткой ножа черного цвета с надписью «Cold Steel», с лезвие стального цвета с надписью «Ti-LiteVI», находящейся на хранении в камере вещественных доказательств ОП № 3 «Массандровский» УМВД России по г. Ялте – уничтожить.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Ялтинский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 99 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) в течение 10 суток со дня его провозглашения с соблюдением требований ст. 317 УПК РФ. 
В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, о чем он должен указать в апелляционной жалобе.
В случае принесения апелляционных представлений или жалоб, затрагивающих интересы осужденного, он вправе в течение 10 суток со дня вручения ему копии представления или жалобы подать свои письменные возражения и письменное ходатайство о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.

Мировой судья				           О.В. Переверзева
СОГЛАСОВАНО:

Мировой судья ____________ О.В. Переверзева
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